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. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logické — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura préce:
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud neb&Zzné prameny
. Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
.Dobré, b&Zné dostupné prameny

. Slaba, zastaral¢ prameny
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. Mimotéadné, funkéni

. Velmi dobré. funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici
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Pfinosy diplomové prace: 1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela béZné nézory

3. Vlastni nazor argumentaéné podporeny
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Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:

. Praci Ize uplatnit v praxi

. Praci Ize uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani

. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce
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Formalni stranka: 1. Vyborna

2. Velmi dobré
3. Pfijatelna

4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobré
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

Zésadni piipominky k diplomové préci:
1. nemam
2. mam tyto:
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Dalsi hodnoceni:

Prace se zabyva velmi dileZitou soucdsti Zivota seniori. Autorka zachovala rovnomémé
¢lenéni teoretické a vyzkumné Casti. V diskusi porovnava ziskana data s literarnimi udaji. a
zcela uspokojivé pfipojuje literdrné podloZenou argumentaci. V praci je nékolik zcela
nepodstatnych nepresnosti , které praci nijak nesnizZuji.

.......................................................................................................................................................

Prace spliiuje zakladni poZzadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobg: 1..ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobie
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:
Jaky je rozdil ve vniméni vlastni ddstojnosti seniort v zavislosti na véku? -




