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Formalni stranka:

prace ma celkem 53 stran, rozdélenych do 7 kapitol, navic pomérné bohaté pfilohy
nevyrovnané kvality, 55 polozek poznamkového aparatu. Ten nékde zcela chybi, coz nemusi
vadit v praktické ¢asti, kde jsou kazuistiky a jejich rozbor podle pravidel transakéni analyzy,
ale vic vadi v teoretické ¢asti (napf. str.11, 12). Nékde jsou uvadény poznamky pouze
z jednoho zdroje (str. 15, 17 a jinde), lepsi by byl diskusni pfistup, resp. konfrontace nékolika
prament. Zakladni literatura je zastoupena pomérné dobie. Ob¢as mize vadit jakysi
odbornicky slang, str.26, .6 zdola: ,,u manazZeri ma ego-stav RO nejvétsi energii®. Dobré by
bylo v piiloze vysvétlit vSechny zkratky, byt né€které jsou objasnény v textu. Jinak se Ctenaf
zacne mirné ztracet (napf.str.26). Sloh je zivy, nékdy trochu nadneseny (str.5: ,,pfi volbé
tématu jsem se orientovala srdcem®) aj., odborné terminy jsou uzivany vesmés spravné.
Obc¢as vazne interpunkce (str.33: Vidi§, k ¢emu..,str.37 hrajeme hry, o kterych.., atd.), nékdy
trochu pravopis (str.29, .6 zdola™ by jste* misto byste), vynecha se pismeno (angl.abstrakt:
evalutions, importace). Nékteré formulace jsou lehce krkolomné (napf. na str.29 uprostied
..mirn¢ pretransformovana klientka®).

Prezentace prace:

da se fici, Ze zakladni koncepce je docela dobie promyslena, rozviji zakladni téma. Nékde je
trochu sklon k uvadéni samoziejmosti a k tomu nepiesné (str.44 struktura osobnosti podle
Freuda, urcité by bylo dobré uvést konsekventnéji v kontextu vrstev védomi). Ego se fidi
principem reality (neobratna formulace ,,zde je princip realit*), ma oviem i nevédomou
slozku, ne jen védomou, jak tvrdi autorka. Prace je pomérné piehledn4, je zietelny zajem
autorky o zpracovavané téma..

Obsahovy aspekt:

nékteré nedostatky, ale vétSinou nezédvazného razu (napf. v 2.2 bych nehovofil zrovna o
filozofii, ale spise o zaméru, koncepci a pod., byt’ vyraz je modni). Paradigmata, pokud je tak
chceme nazyvat, jsou hodné nesouroda, po¢inaje pfiméry a konce banalitami (,.kazdy ma
kapacitu myslet” — s tim jist& Ize souhlasit, ale je moZné to vyjadrit obratnéji ,.kazdy mysli®, i
kdyz obsah ani tak nevylepSime). Moc bych nesouhlasil s tvrzenim, Ze nékteré anglické
vyrazy jsou nepreloZitelné (zrovna viechny uvedené jsou docela dobie: jsem o.k. — jsem
v pofadku, v pohodé, stroke — pohlazeni — v 3irSim i uzSim slova smyslu, racket — zastupce).
Kazuistiky jsou vybrané vhodné, nékde dochazi trochu ke zjednodu$enim v interpretacich.
Osobné si myslim, Ze je dobré obohatit transakéni analyzu alespon ¢aste¢né jinymi pristupy,
aby nedochazelo nakonec k jeji redukci na jakousi hru, byt’ zajimavou a zabavnou, protoze
zdanlivé jednoduchou.
Zaver: pres nékteré vyhrady lze praci povaZovat za zdafilou a doporucit ji k obhajobé.
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