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Ndzev diplomové prace: Vyu#iti piktogramu ke zkvalitnéni komunikace

s tracheostomovanym a laryngektomovanym klientem

Volba tématu: 1. Mimofadné aktualni
2. Aktuilni pro danou oblast
3. UZitecné a prospésné
4. Standardni Groveri
5. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, kterv byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl éasteéné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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Struktura prace: . Origindlni — zdafila

. Logickad — systémova
. Logicka — tradiéni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouZity dosud neb&né prameny

. Velmi dobri, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobrd, b&éZné dostupné prameny
. Slaba, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostaujici

Pfinosy diplomové prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZné nazory

3. Vlastni nazor argumentaéné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Priici lze uplatnit v praxi
2. Priici lze uplatnit ve vvuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze ptilis vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce




Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobria
3. Prijatelna
4. Nevyvhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevvhovujici

2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobri
c¢) dobra
d) nevyhovujici
Zasadni pfipominky k diplomové praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:
Autorka se ve své diplomové prici zaméfila na usnadnéni komunikace s tracheostomovanym
a laryngektomovanym klientem pomoci piktogrami, které sama k tomuto ucelu vytvofila.
Nasledné pak stanovila cile, jejichz hlavnim zaméfenim bylo ovéfit, zda piktogramy
komunikaci s klienty usnadni a zda jejich uZivani ma vliv na spolupréci klienta a jeho rodiny
s¢ zdravotnickym tymem. Teoretickda vychodiska jsou =zaméfena na problematiku
komunikace, ofetfovatelskou pééi o klienty slaryngektomii a tracheostomii, vetng
psvchologické stranky pribéhu nemoci. Ve vyzkumné ¢&asti bylo provedeno kvantitativni
Setfeni, které se uskuteénilo v deviti nemocnicich. Prace je zpracovand petliveé, statisticky
vyhodnocena a vhodné doplnéna piehledovymi tabulkami a grafy.
Pfipominky:
1. Prace neni terminologicky sjednocena. V jednotlivych kapitolach jsou pouzivany
terminy klient, pacient, nemocny.
2. Vtabulce 19 na str. 52 nepatii mezi formy kvalifikaéniho vzdélani specializaéni
studium. To se fadi mezi formy celoZivotniho vzdélavani.

Prace spliiuje zdkladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k stni
obhajobé: 1. ano
2.ne

MNavrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobfe
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:
Jak si vysvétlujete, Zze 42,4% sester na otdzku, zda lze vyuzZit piktogramy i u jinych
onemocnéni odpovédélo ,,ne” nebo ,.,nevim*?
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