Posudek vedouciho bakalarské priace gtépainky Juricové ,Flétna, jeji historie, slozeni a

prvni hodiny se za¢ate¢nikem*

Autorka si pro svou praci vybrala zajimavé a ji blizké téma a jiz z ivodu je patrné, Ze se
o danou problematiku dlouhodobé zajima a orientuje se v ni.

Bakaléiska prace je ¢lenéna do ¢ty hlavnich ¢asti. V Gvodnich kapitolach nas pisatelka
seznamuje s historii a slozenim flétny. Druhd, nejrozsahlejsi, ¢ast je vénovana vlastni hfe na
pfi¢nou flétnu. Dalsi ast se zabyva hudebni pedagogikou a zavére¢na €ast popisuje prvni
setkavani se zaCateCnikem. V pfiloze jsou uvedeny fotografie, které ilustruji a dopliuji
problematiku popisovanou v textu.

Cela diplomova prace ma pomémné dobfe propracovanou strukturu. Clenéni kapitol je
smysluplné a ma logickou navaznost. Z textu je patrné, Ze autorka v dostate¢né mife pracuje
s odbornou literaturou. Jeji poznamkovy a cita¢ni aparat je kvalitni.

Graficka droven textu je zdafild, snad jen nékteré fotografie, které jsou v pfilohach by
mohly mit kvalitn€j$i rozliSeni.

Formulace cilt je jasna a v pribéhu prace jsou napliovany.

Gramatické chyby se vyskytuji v pfijatelné mife. Obcas se, pfedeviim v uvodu a zavéru
prace, vyskytuji nevhodné tvary slov. (napf. ¢ast véty je psana v jednotném a ¢ast v mnozném
Cisle)

Jako kazdé obdobné praci by se dalo vytknout mnoho dil¢ich a diskutabilnich moznych
nedostatkli (neuplnost, povrchnost nékterych kapitol atd.), ale jako celek na mé prace pusobi

dobrym dojmem a zvolenou problematiku v ramci svych moznosti fesi.

Bakalaiskou praci doporucuji k obhajobé. Jeji klasifikace by se méla odvijet z ustni

obhajoby. Navrhuji znamku vyborné.
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