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Struktura prace: 1. Originalni — zdafila
gicka — systémova
. Logicka — tradi¢ni
4. Pro dané téma tradiéni
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Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
@Dc}bré, bézné dostupné prameny
. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulk fy, pfilohy):
imofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
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4. Nedostacujici

Pfinosy diplomové prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory

. Ne zcela bézné nazory
Vlastni nazor argumentaéné podpofeny
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raci lze uplatnit v praxi
. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovéni
4. Praci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Uplatnéni diplomové prace v :raxi a ve vyuce:

Formalni stranka: @V};fh-:}mé
2. Velmi dobra
3. Piijatelna
4. Nevyhowvujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika @v;ﬂmma
) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika(@)vyborn
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni piipominky k diplomgvé praci:
@nemam
. mam tyto:

Dalsi hodnoceni: Diplomantka si pro svoji DP zvolila velice aktualni téma srdeénich arvtmii a na
107 stranach textu se zaméfila na oSetfovatelskou pééi vénovanou témto pacientim v nemocnicich a
odbormnych ambulancich. Prace je pfehledné lenéna do 6 kapitol. Prvni shrnuje soudasny stav
problematiky z teoretického pohledu. V této kapitole bych snad piedpokladal detailnéjii zpracovani
problematiky kardialni synkopy a vytkl bych i néktera drobna odborna pochybeni. Napi. HUT test
neslouZi k diagnostice sick sinus syndromu (str. 19), pfiloha €. 3 jiZ neni aktudlni a k dispozici jsou
nové doporufené postupy pfi posuzovani zpusobilosti k fizeni motorovych vozidel, u RF ablace
neprovadime prevenci inf endokarditidy ATB (str. 29) a také necetné pfepisy (napf. str. 23
kardieverteru™ misto , kardioverteru™, psani nazvii 1é€ivych latek s velkymi podateénimi pismeny (str.
25, i. 2) apod.). Kapitola 2 pak jasné a srozumitelné definuje cile a hypotézy DP. Metodika popsana
v kapitole 3 DP véetné pouzitych statistickyvch metod je adekvatni a spravné zvolend a pfimo sméfuje
k dosaZeni cilit DP. Vysledky (kap. 4) jsou zpracovany jasné, prehledng, struéné a srozumitelné. Text
dopliiuji vhodné sestavené grafy a tabulky. Mozna by bylo vhodnéjsi uvadét nikoliv absolutni poéty
odpovédi, ale procenta (grafy 2-17). Vyhradu mam ke kontingenénim tabulkam 5-12, jejichz vvsledky
nejsou ze statistického hlediska spravné, protoZe porovnavaji 2 proménné, o nichz je dopfedu znamo,
Ze jsou na sobé zavislé, Diskuze v kapitole 5 je srozumitelna a zcela logicky usti k zavéram, jichz
bylo mozno dosahnout na podkladé dotaznikovym prizkumem ziskanych vysledka. Vsechny cile DP
tak byly plné naplnény. Celkové je text velice €tivy a bez vyznamnéjsich formalnich éi gramatickvch
chvb. Je patmé, Ze diplomantka ovladla danou problematiku jak po strance odborné, tak 1
metodologicke véetné realnych vystupt pro kazdodenni praxi. Velice ocefuji predeviim vlasini navrh
diplomantky sméfujici k managementu nemocnic, ktery by mél v pfipadé jeho skuteéného naplnéni (tj.
predeviim persondlniho zabezpedeni) vést ke zlepSeni pée o kardiologicky nemocné pacienty.

Prace spliiuje zdkladni poZzadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k tstni
obhajobé: @anﬂ
. ne
Navrhovana klasifikace: @vjrbomé
. velmi dobfe
3. dobfe
4. nevyhovél
Otazka k ustni obhajobé prace:
Myslite si, Ze pfi soucasném personalnim a materidlnim vybaveni nemocniénich kardiologickych
ambulanci j¢ mozné¢ dosdhnout idedlniho stavu informovanosti pacienta o prevenci € pfiéinach
srde¢nich arytmii a popf. vénovat se i psychologickym aspektum lécby arvtmii? Jak byste piesvédéila
management nemocnice /viz VaSe pfiloha & 2/ o potfebé zaméstnani dal$iho kardiologa a sestry
s ohledem na jejich pracovni vytiZeni tak, aby byla zajiSténa optimalni pée o pacienty s cilem paplnit
teze formulované ve Vasi DP?
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