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Jméno a piiimeni diplomanta: Katefina Drabkova

Studijni obor: Osetfovatelstvi ve vybranych klinickych oborech — navazujici
studium

Vedouci diplomové prace:  PhDr. Marie TreSlova Ph.D.
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Nadzev diplomové prdce: Vyznam identity v profesi sestry a jejiho vlivu na kvalitu
péce

. Mimofadné aktudlni

. Aktudlni pro danou oblast

. UZitetné a prospéiné

. Standardni Groven

. Neobvyklé

Volba tématu:

L da L b e

. Vhodné zvoleny cil. ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodng zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:

o L Do

. Originélni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradiéni

. Pro dané téma tradiéni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:

Lh e il b o

1. Vynikajici. pouZity dosud neb&Zné prameny

2. Velmi dobrd, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobr4, béZné dostupné prameny

4. Slab4, zastaralé prameny

Price s literaturou:

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré. funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4, Nedostatujici

Pfinosy diplomové prace: 1. Origindlni, inspirativni ndzory
2. Ne zcela b&zné nazory
3. Vlastni nazor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Préci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4, Praci nelze pfilis vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna



2. Velmi dobr4
3. Pijatelna
4. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b} velmi dobra

c) dobra
d) nevyhovujici
Zasadni pfipominky k diplomové praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Spojeni nazvu a zpiisobu komentéfe tabulek 5, 11 a 12 neni zcela srozumitelny.

Dalsi hodnoceni:
Autorka se zabyva pro profesi sestry neobvyklym tématem identity. V obecném méfitku byla
identita jiZ Siroce prozkoumdna a autorka v praci prokazuje vybornou orientaci v pramenech i
problematice, kterou se zabyva z pohledu psychologickych teorii a sméri, ontogeneze
¢lovéka, vyznamu identity pro role sestry a koneéné vlivu identity na kvalitu poskytované
péce. Vénuje se nejen obecné zndmym pohlediim na sestru, tedy co déla, kdo je a jakd ma byt,
ale také postojem sestry k sobé samé, povolani, pacientiim a spolupracovnikiim. Porovnava a
diskutuje vysledky jinych vyzkumnych praci, zaméfenych i na dal3i souvisejici témata.116
stran z toho 32 teorie, 22 diskuse, ktera odkazuje na 33 tabulek z toho 9 kontingenénich a 17
grafit a 61 zdroju svédéi nejen o intenzivni praci autorky, ale také o pochopeni vy¥znamu a
souvislosti tak obtizného tématu. Poukazuje na nutnost vzdélavani sester nejen v oblasti
odbornych dovednosti vietné komunikace, ale také na nezbytné vzdélavani o sobé samé k
pochopeni a profesiondlnimu zvladani situaci, ve kterych se sestra ocitd v zaméstnani i
v osobnim #ivoté. PfedloZenou praci pova¥uji za pfinos do studijniho materialu pfi pfipravé
sester 1 jako zdroj pro celoZivotni vzdélavani.
Price spliiuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k ustni
obhajobé: l..ano

2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vvbhorné
2. velmi dobfe
3. dobfe
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:
Prosim vysvétlete uvedena ¢isla v tabulkach 20 - 24. %
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