JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH
Zdravotné socidlni fakulta
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Jméno a prijmeni diplomanta: Be. Vaclava MARIKOVA

Studijni obor: Osetiovatelstvi ve vybranych klinickych oborech — navazujici
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Vedouci diplomové prace:  Magr. Ivana Chloubova

Katedra: Ozetfovatelstvi

Ndzev diplomové prace: Pozice sestry- mentorky v Kolektivu sester, spoluprace

se sménnymi sestrami

Volba tématu: 1. Mimotadné aktudlni
2. Aktuélni pro danou oblast
3. Uzitetné a prospéiné

. Standardni Grovei

. Neobvyklé

L =N

. Vhodné zvoleny cil. ktery byl naplnén

. Vhodne zvoleny cil, ktery byl astetné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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Struktura prace: . Origindlni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradiéni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
2. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, bézne¢ dostupné prameny
4. Slab4, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

., Mimotadne, funkéni

. Velmi dobré. funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostatujici
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Pfinosy diplomové prace: . Originalni, inspirativni nizory
. Ne zcela béZné nazory
. Vlastni nazor arpumentaéné podpofeny

4. Vlastni nazor chybi

Ll b =

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:

1. Praci lze uplatnit v praxi

2. Praci lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovéni

4. Praci nelze pfili3 vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Phijatelna



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra

d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pripominky k diplomové praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dal& hodnoceni:

PredloZena diplomova prace o rozsahu 103 stran obsahuje 34 stran teoretické ¢asti, s odkazy
na pouZité literarni prameny. V Gvodu prace chybi uveden divod vybéru tématu, naopak
obsahuje informace o vyzkumné ¢&asti prace. Kapitola 1.2.2 (Koncepce ¢eského
oSetfovatelstvi) nevhodné zaéina ., Na toto usneseni navazuje dal3i velmi dalezity krok...™.
Kapitola 1.4 (Sestra a oSetfovatelsky tym) je stylisticky neobratna a obsahové nepfesna.
Chybi providzanost nékterych logicky souvisejicich kapitol.

K naplnéni stanovenych cilii vytvofila studentka 2 typy dotazniki, urfené sestrdm mentorkam
a sménnym sestram. Déle realizovala polostandardizovany rozhovor se 4 mentorkami.
Vyhodnoceni kvantitativni ¢asti vvzkumného Setfeni bylo zpracovano v programu Microsoft
Excel do pfehlednych grafii.

Diskuse diplomové prace je zaloZena na komparaci ziskanych udaji s literaturou, s vlastnim
nazorem a mezi jednotlivymi skupinami respondenta navzajem.

Cile prace byly splnény, hypotézy verifikovany.

Prace spliiuje zdkladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k tstni

obhajobé: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe
3. dobfe

4. nevvhovél
Otazka k ustni obhajobé prace:

Na strané 5 uvadite : .,V ¢eském jazyce se pod pojmem oSetfovatelstvi rozumi odborna péce o
nemocne.” Je toto Vase tvrzeni v souladu se stavajicimi definicemi osetfovatelstvi ?

Datum: 1. 6. 2010 Podpis vedouci diplomové prace... ‘4“"“-‘"*-— /éf:ﬂ#"/"-{f



