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Volba tématu:
1.Mimoradné aktualni
¢2) Aktuélni pro danou oblast
3. UZitecné a prospésne
4. Standardni aroven
4. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, kterv byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl édsteéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Origindlni — zdafila
@) Logicka — systémova
3. Logicka — tradiéni
4. Pro dané téma tradiéni
5. Pro dané téma nevhodna

Préce s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud neb&Zné prameny
@ Velmi dobrd, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, bézné dostupné prameny
4. Slabd, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):

1. Mimofadné, funkéni

@ Velmi dobré, funkéni

3. Odpovida nutnému doplnéni textu

4. Nedostacujici
Ptinosy diplomové prdce: 1. Originalni, inspirativni ndzory

(2 Ne zcela b&#né nazory

3. Vlastni ndzor argumentaéné podpofeny

4. Vlastni ndzor chybi
Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:

2. Praci lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani

4. Praci nelze piili§ vyuZit ani v praxi ani pii vyuce
Formalni strinka: {%; Vybormna

Velmi dobra

2. Piijatelna
3. Nevyhovujici




Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
&) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna

) velmi dobra
c) dobra
d) nevyvhovujici

Zasadni pfipominky k diplomové préei:
1. nemim
2. mam tyto:

Dal3i hodnoceni:

Diplomova prace ma 121 stran textu. 28 tabulek a 16 grafii. V seznamu literatury je uvedeno
68 literarnich pramenii a 6 piiloh.

V teoretické ¢&asti na 38  strandach mapuje soutasny stav  kardiologického
(kardiovaskularniho?) oSetfovatelstvi u nas i ve svété a rysuje jeho pfedpokladany vyvoj.
V pfiméfeném rozsahu je pojednéana struktura a sit’ kardiovaskulamich zafizeni u nds, aviak
méné neZ bylo zdhodno se autor vénuje sesterskym aktivitim uskuteéfiovanym v rdmci
Ceské kardiologické spoletnosti (CKS) a historii CKS pak téméf prechézi.

Ve vyzkumné &asti pomoci polostrukturovaného rozhovoru zjistuje ndzory 12 sester ( 6 z
kardiologického odd. nemocnice C. Bud&jovice a 6 z kardiovaskuldrniho odd. FN Ostrava)
napt. na jejich o celoZivotni vzdélavani, o zvySovani kompetenci aj. BohuZel nejsou uvedena
kriteria, podle ktervch byly sestry — respondenty vyvbriny (ndhodné?) a_proto iejich nazory je
tteba_hodnotit velmi opatrné. Napfiklad jejich ndzory na odborné vzdélavani, na
ofetfovatelsky proces jsou pom&mé negativni. Kvantitativni vyzkum byl proveden
dotaznikem. Rozborem odpovédi 76 klienti nemocnice v C.Bud&ovicich a 70 klientii FN
Ostrava jsou nékterd zjidténi burcujici , napt. graf 10 znalost reZimovych opatfeni a graf 11
(téméf polovina pacientii nedodr?uje doporuéena reZimova opatfeni). V ndzvu grafu €. 4 je
tfeba opravit pravopisnou chybu ve slové kardiakovi - misto y ma byt i.

Prace spliiuje zdkladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k tstni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobfe
3. dobie

4. nevvhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:
1) Jaka byla kriteria pro vybér respondentek - kardiologickvch sester?

2) Domnivéte se, Ze ndzory vybranych kardiologickych sester reprezentuji ndzor vétSiny?
3) Kdo je soutasnym predsedou Ceské kardiologické spole&nosti?
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