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Ndzev diplomové prdce: Rozdil ve vztahu mentora v o3etfovatelstvi ke studentim

bakalafského a magisterskeho studijniho programu

. Mimofédng aktudlni
. Aktudlni pro danou oblast

Volba tématu: 1
2
3. UZite¢né a prospéiné
4
5

. Standardni Grovefi
. Neobvykle

Cil préice a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl &asteéné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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Struktura préce: . Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradiéni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnoveéjsi dostupné prameny
. Dobra, béZné dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny
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Vybaveni price (data, tabulky, grafy, piilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostadujici

Ptinosy diplomove prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni ndzor argumentaéné podpoifeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:

1. Praci Ize uplatnit v praxi

2. Praci lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani

4. Praci nelze ptilis vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce
Formaélni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Prijatelna



4, Nevyhovujici

Jazykové stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobré
d) nevyhowvujici

2. Gramatika a) vyborni
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhowvujici

Zasadni pfipominky k diplomoveé praci:

1. nemam

2. mam tyto:
V popisu aktudlni situace v oblasti vzdélavani a legislativnich norem se objevuji nékteré
nepfesnosti (Soucasti ziakona neni 96/2004 Sb. neni novela zdkona o vysokych Skolach str. 6)
V soupisu literatury jsou uvedeny nespravné nékteré zdroje. Pokud je citovdna kapitola
z monografie, je nutné uvést autora této kapitoly.

Dalsi hodnoceni:

PfedloZena diplomova prace se zabyva tématem mentord klinické praxe, z pohledu jejich
vztahu a pfistupu ke studentim. Autorka prace hodnoti praci mentort jak pohledem jich
samotnych, tak pohledem studenti. Timto ddva moZnost prostého srovnani ziskanych dat.
Cely vyzkum lze oznadit za kvalitativni, protoZe neddvd moZnost provést statistické
testovani. Provedeni kvalitativniho vyzkumu viak hodnotim velmi dobfe. Autorka si stanovila
vhodna klasifikaéni kritéria, ziskana data dokdzala pfehledné roztfidit a zobrazit. Deklarovana
kvantitativni ¢ast je viak pouhym priizkumem, protoZe nedava Sanci pouZit statistické testy na
ovéfeni hypotéz. Teoreticka Cast diplomové prace je velmi dobfe zpracovana, jsou pouZity
relevantni zdroje a vhodné volené citace. Priace ma logickou strukturu, je doplnéna nidzornymi
tabulkami a grafy.

Prace splituje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k tstni

obhajobé: 1. ano

2.ne
Mavrhovana klasifikace: 1. vyborng

2. velmi dobfe

3. dobfe

4. nevyhovél
Otazka k ustni obhajobé prace:

Jaké kvalifika¢éni poZadavky dle Vadeho nazory by mély byt pro vykon funkce mentora
nezbytné?
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