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postoji k vlastni profesi

Volba tématu: 1. Mimofadné aktualni
2. Aktudlni pro danou oblast
3. UZite€né a prospesne
4. Standardni Groven
5. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplngni: 1. Vhodné zvoleny cil. ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl éasteéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originalni — zdafila
2. Logicka — systémova
3. Logicka — tradiéni
4. Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud neb&zné prameny
2. Velmi dobra. pouzity nejnovejsi dostupné prameny
3. Dobra, bé&iné dostupné prameny
4, Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré. funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy diplomové prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézne nazory
3. Vlastni ndzor arpumentaéné podpofeny
4. Vlastni nizor chybi

Uplatnéni diplomové price v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze piili§ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce

Formalni strdnka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Pijatelna




4. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobré
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra

c) dobra
d) nevyhovujici
Zasadni pfipominky k diplomové praci:
1. nemim
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Autorka si vybrala obtiZné téma, se kterym si obas nevédéla rady, ale nakonec se ho zhostila
se cti. V teoretické ¢asti prokazala velmi dobrou znalost vyhledavani historickych dokumenti
a prace s nimi. Prakticka ¢ast je zpracovana kvalitativnim Setfenim. Kasuistiky jsou pfehledné
a maji veelku dobrou vypovédni hodnotu. Text je doplnén informativnimi tabulkami a velice
zajimavymi pfilohami. V zavéru prace nechybi navrh hypotéz pro kvantitativni Zetfeni a
v pfilohach je také navrh edukaéniho programu, ve kterém se da vyuZit teoreticka &ast prace.

Prace spliiuje zakladni poZzadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovani klasifikace: 1. vyborné

2. velmi dobie

3. dobie

4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:
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