JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH
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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Jméno a prijmeni diplomanta: Be, Olga Stastnd

Studijni obor: Osetiovatelstvi ve vybranych klinickych oborech —
navazujici studium

Vedouel diplomové prdce:  doe. PhDr, Sylva Bartlovi, PhD.

Katedra: Oictiovatelstvi

Nadzev diplomové prace: Stomické sestry a jejich podil na praci se svépomocnymi
skupinami nemocnych

Volba tématu: 1. Mimofadné aktualni
2. Aktualni pro danou oblast
. UZite¢né a prospéine
. Standardni vroven
. Neobvyklé
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. Vhodné zvoleny cil. ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl &isteéné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradiéni

. Pro dané téma tradiéni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud neb&Zné prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny

. Slabd, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):

. Mimofadné, funkéni

. Velmi dobré. funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostadujici

T

. Originalni. inspirativni nazory

. Ne zcela b&iné nazory

. Vlastni nazor argumenta¢né podpoteny
4. Vlastni niazor chybi

Pfinosy diplomové prace:
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Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:

1. Praci Ize uplatnit v praxi

2. Praci lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani

4. Praci nelze piilis vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce
Formalni stranka: 1. Vyborna

2. Velmi dobra

3. Phjatelna



4. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika a) v¥borna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k diplomové praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Diplomova prace . Stomické sestry a jejich podil na praci se svépomocnymi skupinami
nemocnych® Be.Stastné O. byla znaéné asové ndroénd, nebot autorka provedla v rdmeci
kvalitativniho 3etfeni hloubkové rozhovory se stomasestrami v 10 krajich Ceské republiky a
zpracovala kvantitativni Setfeni formou dotazniku u 200 respondentt ze stejnych 10 kraji.
Jednotlivé etapy své diplomové prace pravidelng konzultovala e-mailem s vedouci prace. Jeji
piiprava na konzultace byla vZdy dobrd, s cilem vytvorit pfedpoklady pro dalsi ¢ast své prace.
Piipominky byly vZdy zapracovany do textu diplomové priace. V pfipadé wuréitych
nesrovnalosti a po vzdjemné konzultaci byl akceptovan vzdy nazor, ktery odpovidal duchu
diplomové price a vysledkim z Setfeni.

Domnivam se v3ak, Ze fotografie uvedené v pifloze mély byt uvedeny jen se souhlasem
stomickych pacientt.

Prace spliiuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajobé: 1. ano
2. ne
MNavrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobie

4. nevyhovél
Otazka k nstni obhajobé prace:

Uved'te divody, pro¢ v nékterych krajich existuji svépomocené skupiny stomika a v n&kterych
krajich zaloZeny nejsou. Na ¢em to zavisi a jak miZe pomoci stomasestra?

Datum: 27.5.2010 Podpis vedoucihe giplemiave price. ... 0L oL ML



