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Volba tématu: 1. Aktualni
2. Uziteéné a prospéiné
3. Standardni
4. Neobvyklé
Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil. ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl &asteéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil
Struktura prace: . Originalni — zdafila
. Logicka — systémova
. Logicka — tradiéni
. Pro dané téma tradicni
. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouZity dosud neb&Zné prameny

. Velmi dobra. pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny
. 5laba, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, graty, pfilohy):
1. Mimofadné. funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostatujici

Piinosy diplomové priace: 1. Originilni, inspirativni nazory
2. Ne zcela b&Zné nazory
3. Vlastni ndzor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni ndzor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vvuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Prici 1ze uplatnit ve vyuce
3. Préci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Phijatelna
3. Nevyhovujici
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Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢} nevyhovujici
2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) nevyhovujici

Zasadni ptipominky k diplomové praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Aplikace koncepénich modelu a ofetrovatelskych teorii je v soucasnosti velmi diskutovarnym
tématem. PredloZend diplomova prdce svym obsahem a rozsahem odpovida zvolenému
tématu. V teoretické casti studentka prokazala vyborné znalosti dané problematiky. Prakticka
céast je konkrétné zaméfena na cil prace, stanovené hypotézy a vyzkumné otazky. Pro
kvalitativai cast vyzkumu byla vytvorena dokumentace dle modelu Royové pro péci o déti
5 diabetem neolitem a autorka provedla $koleni pro sestry, které mély pracovat s vytvorenou
dokumentaci. Vysledky vyzkumu jsou zpracovdny velice precizné.

Mam pouze jednu pFipominku: navrh dokumentace dle modelu Royové by nemél byt zarazen
do pFilohy, ale mél by byt souédsti zavéru prace, nebot' v zdavéru by mélo byt doporuceni pro
praxi.

Prace spliiuje zikladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k tstni
obhajobé: 1. ano
2.ne

MNavrhovana klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobie
3. dobie

4. nevyhovél

Otazka k astni obhajobé prace:
Meély zajem hlavni sestry do vyzkumu zafazenych nemocnic o vyuziti navrhu dokumentace
v praxi?
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