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Nazev diplomové prace:  Specifika oSetfovatelské péce o déti s onkologickou bolesti

Volba tématu: 1. Aktualni
2. Uziteéné a prospéiné
3. Standardni
4, Neobvykle
Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl &isteéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil
Struktura price: . Originalni — zdafila
. Logicka — systémova
. Logicka — tradiéni
. Pro dané téma tradiéni
. Pro dané téma nevhodna

LI T N S i N

Price s literaturou: . Vynikajici, pouZity dosud neb&iné prameny
. Velmi dobrd, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, bé&Zné dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny

e b —

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4, Nedostadujici

Piinosy diplomové prace: 1. Origindlni, inspirativni nézory
2. Ne zcela b&zné nazory
3. Vlastni nizor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Praci nelze pfili$ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyboma
2. Prijatelna
3. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici  anglicky text byl skutefné
ovéien

Zasadni pfipominky k diplomové praci:

1. nemam

2. mam tyto:
Jedna se o prici z ofetfovatelstvi. Prace ma ¢ast teoretickou, ktera je dobfe dokumentovéna.
Citace jsou v pofadku a to jak po strance formalni, tak obsahové. Vyzkum je také v
pofadku. Cile jsou dany, hypotézy vysvétleny. Metodika odpovidd zadani a umoZiiuje splnit
cile. Oponent ma viak problém vtom, Ze chybi aplikace vysledkil tohoto vyzkumu do
odetfovatelského procesu. V teoretické Casti je sice od strany 34 do strany 40 stat’ vénovina
edukaci, ale vlastni pfinos tohoto vyzkumu chybi. Je pravdou, Ze celd prace se tyka skutetné
odetfovatelstvi, tak?e oponent se s timto ¢aste¢nym nedostatkem smifuje.

Prace splfiuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k dstni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovand klasifikace: 1. vyborné minus
2. velmi dobfe
3. dobfe
4. nevyhovél
Otazka k ustni obhajobé prace:

Co si myslite, méla by se edukace bolesti tykat jenom rodiéa a nebo i déti?
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