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Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud neb&Zné prameny
2. Velmi dobra, pouzity nejnovéjdi dostupné prameny
3. Dobra, bé&iné dostupné prameny
4, Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostatujici

Pfinosy diplomové prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZné nazory

3. Vlastni ndzor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi
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Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Piijatelna
4. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a)vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k diplomové prici:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Diplomova prace je systematicky zpracovana. V kapitole soudasny stav je velmi dobie
propojena problematika onkologickych onemocnéni u déti a hodnoceni a tiSeni bolesti
s ohledem na vékové kategorie détskych pacienti. Na strané 36 je chybna piima citace. Pro
kvantitativni vyzkumné Setfeni byl vytvofen dotaznik pro rodite, ktery plné respektuje
potieby rodi¢a ditéte s onkologickym onemocnénim a otdzky jsou smé&fovany pouze k bolesti
déti, aniZ by pfipominaly problematiku onkologického onemocnéni. Vysledky kvantitativniho
vyzkumného 3etfeni jsou zpracovany do piehlednych grafii v programu Microsoft Office
Word a do tabulek ve statistickém programu SPSS. Hypotézy jsou ovéfeny statisticky pomoci
Chi-Square testu. V kvalitativnim vyzkumnem 3etfeni autorka vedla rozhovory se sestrami
pecujicimi o deéti sonkologickou bolesti. Vysledky rozhovoru jsou zpracovany do
kategorizovanych tabulek a popisuji specifika o3etfovatelské péfe u déti s onkologickou
bolesti. V diskusi autorka vyjadiuje svij nazor a vysledky srovnava s literaturou. Price je
vhodné doplnéna pfilohami. V celé préci je viditelny empaticky pfistup autorky, respektujici
problematiku onkologického onemocnéni déti.

Price spliiuje zdkladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k tstni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobie

3. dobfe
4. nevyhovél

Otazka k tstni obhajobé:
Jak si vysvétlujete skvélé vysledky tykajici se hodnoceni onkologické bolesti u déti sestrami,
kdyz na b&znych détskych oddélenich nelze o tak dobrych vysledecich hovofit?
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