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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Jméno a pFijmeni diplomanta: Martina HrubeSova
Studijni obor: Osetiovatelstvi ve vybranych klinickych oborech — navazujici
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Katedra: Osetfovatelstvi

Ndzev diplomové prace: Realizace prvkil etického kodexu sester a prav pacienti v
praxi

. Mimofadné aktualni

. Aktudlni pro danou oblast
. UZite¢né a prospésné

. Standardni troven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl &asteéné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil préce a jeho naplnéni:
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Struktura prace: . Originalni — zdafila

. Logické — systémova

. Logicka — tradiéni

. Pro dané téma tradiéni

. Pro dané téma nevhodna
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1. Vynikajici, pouZity dosud neb&iné prameny

2. Velmi dobra. pouZity nejnovéjdi dostupné prameny
3. Dobra, bézné dostupné prameny

4. Slaba, zastaralé prameny

Price s literaturou:

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimoféadné, funk&ni
2. Velmi dobré. funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostatujici

Pfinosy diplomové prace: 1. Origindlni, inspirativni nidzory
2. Ne zcela b&Zné nizory

3. Vlastni nazor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Préci lze uplatnit v praxi
2. Préci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4, Praci nelze pfili$ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobrd




3. Prijatelna
4. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobré
c) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k diplomové praci:

1. nemam

2. mam tyto:
Autorka uvadi pfili¥ mnoho zdroji za kriatkym odstaveem. Oddélovani odstaved je
nestandardni. V textu je pouZito odraZzek. Na strané 31 neni spravné oznafena pfima citace.
MNa strané 43 v komentafi tabulky 4 doslo k pfeklepu misto ,personalu” se opakuje
~nedostatek ¢asu®. Postradam odkazy na zdroje 2,4,14.24 .

Dalsi hodnoceni: Prace pfinasi pfehledny pohled na problematiku o3etfovatelske etiky v
historickém vyvoji i z teoreticko praktického hlediska a zahrnuje také rozbor terminologie,
legislativu a kvalitu péée v této oblasti. Pro empirickou &ast jsou vybrany &tyfi aspekty
z §iroké problematiky Etického kodexu sester a Prav pacientl, které autorka sledovala
v kvalitativné kvantitativnim Setfeni. Tim odhalila nedostatky v poskytované kvalité péée a
navrhla edukaéni program, ktery umoZni nejen nacvik dovednosti zdravotnického persondlu
pro profesiondlni pristup k pfijemcim péce, ale také uvédoméni si vyznamu a dopadu
chovéni a komunikace pii poskytovani pée a také to, Ze eticky pfistup zdravotnika presahuje
pouhé dodrZovani zdkon( a nafizeni.

Price spliiuje zdkladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajobé: .
1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborng
2. velmi dobfe
3. dobfe
4. nevyhovél

Otazka k astni obhajobé prace:




