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Pribéh obhajoby rigorézni prace :

Doc. Kozlova, pfedsedkyné zku$ebni komise, zahdjila obhajobu. Pfedstavila uchazecku, Eleny
komise a pozvaného oponenta.

Uchazetka prezentuje rigorézni praci. Uvadi pojem pracovni rehabilitace — jeji cile, komu je
uréena, kdo ji zabezpetuje, kdo hradi jeji naklady, aktivity vyuZivané v pracovni rehabilitaci, jak
pracovni rehabilitace probihd, zaméstnavani OZP (osob se zdravotnim postiZzenim). Uchazetka
dale pokratuje praktickou &asti své rigorozni prace — uvadi cile prace, metodiku, popis
vyzkumného souboru, vysledky, 5 pfipadovych studii, diskusi, hypotézy, které béhem feSeni
vyzkumného tikolu vyvstaly, zavéry.

Prof. Pfeiffer seznamuje pfitomné se svym oponentskym posudkem.

Uchazetka odpovid4 na dotazy, kladené v oponentském posudku. Vysvétluje pouZiti riizného
pojmoslovi. Pfiblizuje nové zaméfeni rehabilitace. Uvadi dle jejiho ndzoru nejvétdi prekézky
fungovéni pracovni rehabilitace v CR.

Doc. Kozlova seznamuje pfitomne se svym oponentskym posudkem.

Uchazetka odpovida na dotazy, kladené v oponentském posudku. Vysvétluje pro¢ v praci
nepouZila i srovnani nazorli odbomikl na legislativu tykajici se zaméstnidvani osob se
zdravotnim postiZenim. UchazeCka odpovidd na dotaz, zjakého divodu neuvedla i miru
nezaméstnanosti v regionu Chomutov (2. zkoumany region).

Doc. Kozlova zahajuje rozpravu.

Doc. Simek shrnuje vysledek vyzkumu, kdy byl prokizén problém v motivaci OZP.

Prof. Pfeiffer zmifiuje nedobrou povést pracovni rehabilitace v CR.

Prof. Radkova se dotazuje, zda funguji mimovladni organizace, svépomocné skupiny v CR,
které by fesily problematiku pracovni rehabilitace.

Doc. Vorel se taZze, zda si uchazecka také odpovédéla na hypotézy, které ji béhem vyzkumu
vyvstaly.

Doc. Simek zmifiuje problematiku kvalitativniho vyzkumu.

Uchaze&ka relevantné odpovédéla na viechny poloZene otazky.

Zivér: Komise pFi tajném hlasovini jednomysiné odhlasovala, ze¢ uchazecka pfi
obhajobé rigorézni price PROSPELA.



