OponentskV posudek rigorézni prace

Nazev prace: Zakon o socialnich sluzbéach z pozice pracovnika obecniho

uiadu obce s rozSiFenou pusobnosti

Autorka: Mgr. Miloslava LukeSova
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Aktudlnost

PiedloZena price se zabyva vybranymi ustanovenimi zakona &. 108/2006 Sb., o socialnich
sluzbéach z pohledu pracovnika obecniho tfadu obce s rozdifenou pilisobnosti. JelikoZ se jedna
o zdkon, ktery je uéinny zatim jen po dobu 4 let a dile s ohledem na soucasné problémy
s ekonomickou strankou a zménami v koncepci poskytovani socidlni ochrany, povazuji téma

piedloZené rigordzni prace za velmi aktudlni.

Cil price

Hlavnim cilem vyzkumné &asti prace bylo analyzovat vybrand ustanoveni zdkona ¢. 108/2006
Sh., o socidlnich slu#bach, kterymi se zabyva pracovnik obecniho Ufadu obce s rozdifenou
plsobnosti pii vykonu pracovni ¢innosti. Takto stanoveny cil plné koresponduje s tématem

pfedlozené prace.

Nové poznatky

Zpracovanou praci autorka pfinesla novy pohled na zakon ¢. 108/2006 Sb., o socialnich
sluzbach, a to prakticky pohled pracovnika obecniho Gfadu obce s roziifenou plsobnosti,
ktery tento zdkon pouZivd pfi své kaZzdodenni Cinnosti. Ddle autorka zpracovala navrh
metodického postupu pro realizaci socidlniho Setfeni za ufelem zjisténi stupné zédvislosti

u piispévku na pééi a soubor navrhii na zménu zékona ¢. 108/2006 Sb., o socidlnich sluzbach.



Pripominky

Autorka nedodrZela formélni poZadavky kladené na tento typ praci, a to nastaveni okraji
stranky, nesvazini pfedloZek na konci fadku s nasledujicim textém, neuvedeni seznamu
ptiloh, nedodrZeni jednotného pisma (napf. v tabulce 2, 3).

V kapitole Metodika autorka uvadi, Ze pro splnéni vytyCenych cili pouzila kombinaci
kvantitativniho a kvalitativniho vyzkumu. V textu vak chybi stanoveni hypotézy, kterou by
autorka testovala kvantitativnim vyzkumem. V této kapitole dale uvadi, Ze provedla stovky
nestandardizovanych rozhovora s péti pracovniky Méstského ufadu Sokolov. Nikde v textu
viak nejsou uvedeny okruhy otazek téchto rozhovord, které by v pripadé pouziti
nestandardizovaného rozhovoru mély byt pfedem stanoveny.

V kapitole 4.3 autorka zpracovala vysledky dotaznikového Setfeni. Dle mého nizoru méla
autorka vyhodnotit vice otdzek dotazniku prostfednictvim pfehlednych tabulek a grafil.

Pokud jde o zpracovany dotaznik, tak jak je uvedeny v pfiloze 1, neni v ném uveden ucel,
za jakym byl rozeslan respondentim. Je zde moZné spekulovat o tom, zda dotdzani vibec
védéli, jak bude s vysledky dotazniku naloZeno.

Jak je ziejmé ze seznamu pouZitych zdrojl, pracovala autorka s celou fadou literarnich zdroji,
ale pfili3 nepouzila zahrani¢ni literaturu (uvadi pouze nékolik slovenskych zdroji). Literatura

uvedend v tomto seznamu neni v souladu s pfisluinou citaéni normou.

Zavér

V predloZené rigorézni praci autorka prokdzala hlubokou znalost zpracovdvané problematiky,
coz se odrazilo na kvalité informaci vni obsaZenych. Vysledky této price jsou plné
vyuZitelné v praxi a mohou poslouZit zejména odborné vefejnosti. Pfes uvedené pfipominky
se autorce podaiilo naplnit vyty&eny cil prace a zjisténé vysledky povaZuji za velmi zajimave.
PiedloZenou rigordzni praci doporuéuji k obhajobé.

V Ceskych Bud&jovicich dne 15. zafi 2010

Doc. JUDr. Vilém Kahoun, Ph.D.



