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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijmeni studenta: Mgr. Lucie Kraémarova

Studijni obor: Vieobecna sestra

Oponent bakaldFské prace: doc. MUDT. Jifi Simek, CSc

Katedra: KFE

Ndzev bakaldrské prdce: Vliv negativniho pfistupu zdravotnického personalu na vztah
matky k ditéti s postizenim

Volba tématu: 1. Mimofadné aktualni

2. Aktudlni pro danou oblast
3. UzZiteCné a prospéiné

4. Standardni uroven

5. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil. ktery byl naplnén
2. Vhodne zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén
3. Vhodng zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodng zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originalni — zdafila
2. Logicka — systémova
3. Logicka — tradiéni
4. Pro dané téma tradiéni
5. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud nebéZné prameny
2. Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, bé&iné dostupné prameny
4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré. funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Ptinosy bakalafské prace: 1. Origindlni. inspirativni ndzory
2. Ne zcela b&Zné nazory
3. Vlastni nazor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:

1. Praci lze uplatnit v praxi

2. Praci lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani

4. Praci nelze pfilis vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce
Formalni stranka: 1. Vyborna

2. Velmi dobra

3. Pijatelna

4. Nevyhovujici
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Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vvborni

b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevvhovujici
Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dal&i hodnoceni:

Autorka se ve své praci vénuje dlouhodobé aktuilnimu problému naseho zdravotnictvi.
Marozeni ditéte s Downovym syndromem piedstavuje velkou psychickou zatéz pro matku 1
pro celou jeji rodinu. Pro zdravotnické pracovniky jsou situace podezieni na tuto diagnosu,
jeji potvrzeni a narozeni postizeného ditéte zkoudkou jejich profesiondlnich postoji a
komunika¢nich dovednosti. Autorka si ve své praci polozila otazku, jak v téchto zkouskach
Cedti zdravotniéti pracovnici obstavaji, formalné jako cil své prace si poloZila otizku, jak
milZe negativni pfistup zdravotnického personalu ovlivnit vztah matky k ditéti s postiZenim.

V teoretické &asti prokdzala autorka schopnost vybrat relevantni témata z odborné literatury a
zpracovat je do smysluplného rdmce. Tato &ast prace je &tiva a pfinasi viechny potiebné
informace pro porozuméni empirické &asti.

V empirické ¢asti zvolila autorka pro naplnéni cil své prace kvalitativni metodologii,
rozhovory s matkami postizenych déti. Poéet provedenych rozhovorii (12) odpovida polozené
otazce. Rozhovory pak autorka zpracovala a prezentovala ve tfech stupnich. Nejdfive uvedla
doslovné piepisy viech rozhovort. Ve druhém stupni provedla obsahovou analyzu odpovédi
podle poloZzenych otdzek. Popis témat, ktera respondentky v rozhovorech uvedly, je postaveny
na doslovnych citacich typickych vyroki. Ve tfetim stupni autorka diskutuje vysledky své
obsahové analyzy. Z metodologického hlediska nutno zdiraznit, e autorka spravné pochopila
podstatu kvalitativni metodologie, jeji prace by mohla slouZit jako vzor pro ostatni studenty.
Oponent by mél pfedeviim upozorifiovat na chyby, jednu pfece jen vidi, autorka na mnoha
mistech uziva plural (..zabyvame se”, provedli jsme™), kterv je v bakalafské praci nevhodny
(vZzdyt autorka podepsala prohlaseni, Ze praci zpracovala samostatné, tedy sama).

Prace spliiuje zdkladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2.ne

MNavrhovana klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobie
3. dobte

4. nevyvhovél
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Otazka k tstni obhajobé prace:

KdyZ se nezaujaté zamyslite nad provedenymi rozhovory, domnivate se, Ze negativni pfistup
zdravotnického personalu skuteéné ovlivnil vztah alespon nékterych matek z Vaseho souboru
k ditéti s postizenim? Pokud ano, jak?

DmZ/rﬂu Podpis oponenta bakalafské prace. ... /o ...uvummeeeeeennnens
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