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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a pFifmeni studenta.

Studifni obor:

Vedouci bakaldrské prdce:

Katedra:
Ndzev bakaldfské prdce:

Volba tématu:

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura price:

Prace s literaturou:

Mgr. Lucie Kratmarova

Vieobecnd sestra

Magr. et Mgr. Ondfej Dosko¢il, Th.D.

Katedra filozofie a etiky v pomahajicich profesich

Vliv negativniho piistupu zdravotnického persondlu na vztah matky
k ditéti s postiZzenim

. Mimofadné aktudilni
. Aktualni pro danou oblast
. UZiteéné a prospéiné
. Standardni droven
. Neobvyklé
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. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl Easte¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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. Originalni — zdafila

. Logicka — systémovi

. Logicka — tradiéni

. Pro dané téma tradiéni

. Pro dané téma nevhodna
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. Vynikajici, pouZity dosud neb&zné prameny

. Velmi dobra. pouZity nejnovéjii dostupné prameny
. Dobri, béiné dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, prilohy):

Ptinosy bakalafské prace:

1. Mimofadné, funkéni

2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostatujici

1. Originalni. inspirativni ndzory

2. Ne zcela b&Zné ndzory

3. Vlastni ndzor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafske prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka;

1. Praci lze uplatnit v praxi

2. Prici lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodné pro publikovini

4. Praci nelze piili$ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

1. Vybornd
2. Velmi dobra

3. Pfijatelna
4, Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vvborna
b) velmi dobri
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika  a) vvborné
b) velmi dobra

¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemém
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Mgr. Lucie Kratmarova si zvolila pro svou bakalafskou praci téma, v némz propojuje problematiku
obou obori, které na Zdravotné socidlni fakulté studovala (Rehabilitaéni — psychosocidlni péée o
postiZené déti, dospelé a seniory a Vieobecna sestra). Pfi jejim zpracovani pfedeviim prokdzala, e je
schopna védomosti a zkuSenosti ziskané studiem a praxi vzdjemné propojovat a promyslet v SirSich
mezioborovych a nadoborovych kontextech. Pravé takovyto piistup vytvaii dle mého soudu nutnou
prevenci toho, aby specializované profese neupadaly do . barbarstvi specializace®.

V teoretické Casti autorka prokazala, Ze je schopna na zikladé vhodné vybrané odborné literatury
srozumitelngé, v pfiméfeném rozsahu a kultivovanym jazykem zpracovat diléi témata, kterd
spoluvytvareji celkovou mozaiku studovaného problému s dirazem na oborovou problematiku
odetfovatelstvi, Viechna tato témata pak koresponduji s Gasti praktickou a tvofi s ni navzajem
provazany celek.

V praktické casti si autorka stanovila zikladni okruhy otdzek, jimZ se v polofizeném rozhovoru
s dvandcti respondentkami (matkami déti s diagndzou Downova syndromu) zaobirala. Doslovné
prepisy rozhovorl v praci uvedené ukazuji, Ze tazatelka se jen svefepé nedrZela pfipravenych otazek,
ale dokazala téz vhodné reagovat na vzniklé situace, aby dosdhla stanoveného cile. Vysledné
rozhovory viak Casto tento primarni ramec piekraéuji a jsou poutavym vykreslenim individudlnich
Zivotnich pfibéhi. Jako vedouci prace mohu potvrdit, Ze se studentka rozhovorim vénovala velmi
zodpovédné a s vysokou mirou empatie, ¢imzZ prokazala. Zze je nejen schopna fundované fedit
teoreticky problém, ale i profesionalné a zaroveii hluboce lidsky komunikovat s klientem. Na
vybornou se téZ zhostila nejobtiznéj&iho tkolu vyzkumné &asti — utiidéni a analyzy rozhovori. Zde si
stanovila 11 oblasti v nichz se pokousi nalézt shodné a rozdilné momenty rozhovori, které doklada
konkrétnimi citovanymi vyroky respondentek. V diskuzi se k témto oblastem opét vraci, aby je
srovnala s poznatky odborné literatury a doplnila vlastnim hodnocenim a kritickymi komentafi.

Z celé prace je zfejmé, Ze autorka ke studovanému tématu pfistupovala nejen rozumem, ale i srdecem.

Prace splituje zakladni poZzadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k istni obhajobé:
1. ano
2. ne

Mavrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe
3. dobfe
4, nevyhovél

Otdzka k stni obhajobé price: Specifikujte jak vnimdte roli sestry v procesu sdélovani nepfiznivé

diagnozy. Na str. 134 pisete, Ze sestra by méla ,.nabidnout rozhovor nebo uklidfujici léky*. Na druhou
stranu uvadite na str, 36, e ,neni vhodné matky zklidiiovat 1€ky*. Jak tomu rozumét?
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