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Katedra: Pravnich obori, fizeni a ekonomiky
Nazev bakaldrské prace: Tyrané a zneuZivané déti

Volba tématu: 1. Mimofadné aktualni

2. Aktualni pro danou oblast

3. Uziteiné a prospésné
4. Standardni Grovern
5. Neobvyklé
Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl é4steéné naplnén
3. Vhodne zvoleny cil, ktery neby! naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil (resp. nevhodné formulovany)
Struktura prace: 1. Originalni — zdafila
2. Logick4 — systémova
3. Logicks — tradiéni
4. Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodn4
Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud neb&Zné prameny
2. Velmi dobr4, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobr4, bézné dostupné prameny
4. Slab4, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimotadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakaléfské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni nazor argumenta¢né podpofeny
4. Vlastni nizor témér chybi

Uplatnéni bakalarské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pii vyuce




Formalni stranka: 1. vyborna

2. yelmi dobra
3. ptijatelna
4. nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna

b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vybornéa
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci mam tyto:

formalni strianka:

gramatické chyby (interpunkce)
nespravna forma citace — teka patfi za citaci, nikoliv pfed ni
nespravné oznaceni grafl a tabulek.

vécna stranka:

autorka nerozliluje pojmy ,,platnost” a ,,u¢innost™ pravni normy (str. 7)

formulovanych cili je pfili§ mnoho, jsou formulovany nesystematicky, nékteré bez vztahu
k otekavanym vysledkim, nékteré cile nebyly wvibec naplnény (mapovani oblasti
s nejvys¥im pachanim trestné &innosti), nékteré se vztahuji k teoretické &asti, nikoliv
pouze k vyzkumné &asti

hypotézy jsou neoperacionalizované (pojmy dité, chlapei, divky), neni blize vysvétleno,
pro¢ H byly formulovany pravé takto (studium odbornych prament, pfedvyzkum...?)
velmi hrubou chybou je vydavani udajd, ziskanych ze statistik JCK, za udaje ziskané
vlastnim vyzkumem! — viz. tabulky a grafy od str. 41

.Diskuse“ neni diskusi — jde jen o struény popis a opakovani ziskanych vysledki,
postradam konfrontaci s odbornou literaturou (zcela chybi citaéni odkazy), dale zde
postradam vlastni ndzory autorky, polemiky apod.

vlastni nazory autorky, argumentaéné podpofené, v préci takfka absentuji.

Shranuti:

PiedloZena prace se zabyva problematikou tyrani a zneuZivani déti. Prace je rozdélena na dvé
Casti. V prvni &asti autorka formuluje teoretickd vychodiska zpracovavané problematiky. Ve
druhé (praktické) &asti autorka stanovila nékolik hlavnich a dil¢ich cilii a 2 hypotézy, k jejichz
naplnéni / potvrzeni pouZila kvantitativni metodu obsahov¢ analyzy, techniku sekundérni analyzy
dat. Rozsah prace je 59 ¢islovanych stran.

¥

pochybenimi. I pfes uvedené nedostatky celkové praci hodnotim, v poZadovanych kritériich
(formalni, vécna), jako vyhovujici a spliiujici zdkladni poZadavky, kladené na tento typ praci.
Proto ji doporucuji k astni obhajobé.
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