JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH
Zdravoitng socialni fakulta

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prifjmeni studenta: Eva Pavlickova

Studijni obor: Vieobecna sestra

Oponent bakalarské prace: Mgr. Pavel Scholz

Katedra: Osetrovatelstvi a porodni asistence

Nazev baxaldrské prace: Role sestry v poskytovdni osetfovatelské péde o nemocného

s chronickou obstrukéni plicni nemoci

. Mimofadné aktuélni

. Aktualni pro danou oblast
. UZiteéné a prospéSné

. Standardni drovei

. Neobvyklé

Volba tématu:

R =

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl &asteéné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:

T R

Struktura prace: . Originalni — zdarila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradiéni

. Pro dané téma nevhodna

o b —

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud nebéiné prameny

2. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, béiné dostupné prameny
4

. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimoradné, funkéni
2. Yelmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4, Nedostatujici

Pfinosy bakalafské prace: . Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZné nazory
3. Vlastni ndzor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:

. Prici lze uplatnit v praxi

. Prici lze uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovéni

. Préci nelze pfili% vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce
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. Vyborna

. Velmi dobra
. PFijateln:

. Nevyhovujici

Formalni stranka:
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Jazykovi strinka: 1. Stylistika  a) v¥borna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalaiske praci:
1. nemam
2. mam tyto:

V praci je obsaZzeno vice gramatickych chyb. Pro zodpovézeni otazky jaké je nejéastéjsi
role sestry u klientd s CHOPN? (byla zvolena nespravna forma vyzkumu, bylo by nutné provest
jinou formu vyzkumu). V diskusi na strané 54, 55 a 56 sdéluje studentka sviyj nazor, nicméné pro
spravnou formu diskuse. by bylo vhodne vice diskutovat s literaturou, nezli s vlastnim nazorem
bez dostateénych podloZenych dikazi. V diskusi na vice mistech postradam uvedeni konkrétniho
zdroje, ze kterého studentka Cerpa informace.

Pro vérohodné kvantitativni prokdzan{ H2 by bylo tfeba mnohem vice rozebrat ,.sestru jako
advokatku*, dle mého ndzoru neni H2 timto Setfenim kvantitativné prokazana.
V praci postradam seznam zkratek, které jsou v praci pouZiviny.

Dal3i hodnoceni:

Studentka zpracovala bakalifskou prici s tradiénim zaméfenim tématu.
Tradiénim zpusobem je zpracovina teoreticka &ast price, kde studentka rozpracovala i
role sestryv. Ve vyzkumné £asti studentka pracuje s kvantitativnim i kvalitativnim
vyzkumem, kdy formou grafi, kazuistik a tabulek prezentuje vysledna data.

Diskuse je aZ na oblast vySe popsanou srozumitelna a vhodna. V oblasti seznamu
literatury shledivam drobné nesrovnalosti v dodrZovani citaéni normy CSN IS0 690,
690-2. Price obsahuje formalni a gramatické chyby.

Pfes chyby obsazené v této praci se domnivim, Ze studentka ve své prici v celku
zajimavym zpusobem prezentuje vysledky vyzkumu a navrhuji nize uvedenou
klasifikaci.

Prace spliiuje zdkladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuuji k Gstni

abhajobé: 1. ano
2. ne
Mavrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobte

4. nevyhovel

Otazka k astni obhajobé prace:

Datum: 20.5.2011 Podpis oponenta bakalaiské prace ...







