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Prace s literaturou:

I

. Aktudlni

. UzZite¢né a prospésné
. Standardni

. Neobvyklé

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢astecné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Originélni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
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. Dobr4, béZné dostupné prameny
. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, prilohy):
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Prinosy bakalafské prace:

. Mimofadné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacdujici

1. Originalni, inspirativni nadzory
2. Ne zcela bézné nazory

3.

4. Vlastni nazor chybi

Vlastni nazor argumentacné podporeny

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:

1.
2.
3.

Formalni stranka: i
2.
3.

Prici lze uplatnit v praxi
Préci lze uplatnit ve vyuce
Préci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Vyborna

Prijatelna
Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici
2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra

c) dobra
d) nevyhovujici
Zasadni ptipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Autorka se pii zpracovani své bakalaiské prace zaméfila na aktivizaéni programy v konkrétnim
domové pro seniory, kde sama pracuje jako fyzioterapeut. Cilem jejiho vyzkumu bylo nalézt odpovéd’
na hlavni vyzkumnou otazku: ,,Jak jsou senio¥i spokojeni s nabidkou aktivizacnich programi?*“ Pro
zodpovézeni hlavni vyzkumné otazky si autorka stanovila tfi diléi vyzkumné otazky, které precizné
operacionalizovala a pfipravila si tak scénaf pro polostrukturovany rozhovor.

V prvni ¢asti bakalafské prace se autorka zaméfuje na teoreticka vychodiska spojena se starim,
zmifiuje volnogasové aktivity seniori a uvadi okruh pracovniki v socidlni sluzbach. Pfedstavuje také
Domov pro seniory Kopretina v Plzni, kde byl uskute¢nén vyzkum.

V druhé Casti textu piedstavuje autorka metodicky postup. Zvolila kvalitativni vyzkumnou
strategii a jako techniku sbéru dat zvolila polostrukturovany rozhovor.

Ve tfeti — analytické &4sti — jsou prezentovany vysledky Setfeni. Autorka tuto Cast pfehledné
strukturuje do kapitol v ndvaznosti na dfive formulované diléi vyzkumné otazky. Na konci kaZzdé
piipadové studie uvadi autorka pro piehlednost dil&i zavér. V kapitole ,,Diskuze™ se autorka vyjadiuje
k ziskanym vysledkiim v komparaci s autory, zabyvajicimi se touto problematikou. V zavéru prace
autorka odpovidd na hlavni vyzkumnou otazku a nabizi doporudeni pro praxi, kterd vnima jako
zlepSeni péée o seniory v Domové pro seniory Kopretina v Plzni.

Préce spliiuje zdkladni poZzadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k tstni obhajobé:

. ano
. ne
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1. vyborné

2. velmi dobie
3. dobie

4. nevyhovél

Navrhovana klasifikace:

Otazka k ustni obhajobé prace:

1. Jak4 nova aktiviza¢ni ¢innost by podle vas nasla uplatnéni (kromé jiZ zmifované canisterapie)
v Domové pro seniory Kopretina v Plzni?

Datum: Podpis vedouciho bakalafské prace zéﬂ%\
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