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Predkladana bakalafska prace (dale BP) se zamé&fuje na problematiku humanitarni pomoci, ktera je poskytovana
v CR nebo z CR do zahrani¢i. Prace je roz&lengna do &tyf kapitol. V 1. kap. autorka popisuje humanitarni préaci,
ve 2. kap. se vénuje vyvoji rozvojové a humanitdrni pomoci, ve 3. kap. vénuje pozornost zakladnim
dokumentiim, které se tykaji humanitarni pomoci a ve 4. kap. popisuje praci nezndméjdich humanitarnich
organizaci v CR. Kromé uvedenych kapitol obsahuje predkladana BP Gvod, zdvér, seznam pouZité literatury,
seznam zkratek a pfilohy. Jedna se o préci teoretickou.

Formélni strinka prace

Viavodu BP je formulovan jeji cil, neni zde v3ak jiz popsdna logika jejiho &lenéni. Na
s. 21 anglicky text ,komplex political emergencies* uvedeny v zdvorce, neodpovidé ¢eskému textu ,,chronické
politické krize*, ktery zdvorce pfedchazi. Na s. 26 je uZita zkratka ,,DP*, aniZ by bylo zfejmé, co znamena a aniz
by byla uvedena v seznamu pouZitych zkratek.

Nekteré z citaci tak, jakou jsou autorkou uzZity, nedavaji v kontextu dané kapitoly pfili§ smysl (s. 24, 32, 33, ad.).
Autorka také v poznamkach, kde se odkazuje na n&kterou ze ¢tyf monografii, ze kterych v praci vychazi, uvadi
jen jméno autora, ale uz ne nazev publikace.

Jazykova stranka prace

V praci se vyskytuje nekolik chyb a preklepti (napf. s. 15, 21, 23), nékteré bohuZzel i méni nebo znejasiiuji smysl
vét (napf. dvakrét na s. 17). Nekteré piisobi spiSe humorng, napf. jako vrogeni vzniku Zenevskych konvenci do
r. 1494. Na s. 25 neni ukon&ena zavorka, takZe se jen téZko hleda smysl celé véty. Nadpisy hlavnich kapitol
mohly byt situovany na za¢atek nové strany.

Obsahovi stranka prace

V piedkladané BP postrada na s. 16 smysl vypsani seznamu 50 nejméné rozvinutych zemi, které zabira bezmala
polovinu stranky. Obdobné postrada smysl vypis zemi, kde se angazuje a angazovala organizace Clovek v tisni
na s. 31 a kde Charita s. 33. Viechny tyto seznamy, které jsou b&zn& dostupné, plsobi jako snaha o vyplnéni
mista a prodlouZeni prace.

Samotny cil prace se jevi jako dost neur¢ity. Kvalifikaéni prace by si méla klast pfeci jen vy33i cile, nez jen
charakteristiku zvolené problematiky. Navic v praci chybi pasaze, resp. kapitoly (napf. kap. Diskuse), které by
soucasny stav poskytovani humanitarni pomoci kriticky a s odstupem reflektovaly, nebo které by se vénovaly
srovnani priorit rozvojové spoluprice a angazma humanitarnich organizaci. Srovnani provedené v zavéru je
nedostate¢né a do zavéru nepatii.

Predkladana BP je tak pouhou — byt spravnou — kompilaci znamych a dostupnych informaci.

lid /],
dr. Michal OpAy

Celkové hodnoceni: Priaci doporuéuji k obhajobé.
V Ceskych Budgjovicich, 7. 8. 2009
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