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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijmeni studenta:
Studijni obor:

Vedouci bakaldarské prdce:
Katedra:
Nazev bakaldarské prdace:

Volba tématu:

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura prace:

Prace s literaturou:

Iveta Rodkova

Rehabilitatni-psychosocidlni péée o postizené déti, dospélé a
seniory

Mgr. Bohdana Biizova, Ph.D.

Katedra socialni prace

Bariéry dobrovolnictvi ve zdravotné socialni oblasti
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. Aktualni

. UZite¢né a prospésné
. Standardni

. Neobvyklé

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

. Originalni — zdatila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny

. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny

. Slabd, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, prilohy):

Piinosy diplomové prace:

LN =

. Mimotadné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovidéa nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici

1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory

3.

4. Vlastni nazor chybi

Vlastni nazor argumentacné podporeny

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

2
3.

2

Praci lze uplatnit v praxi
Prici lze uplatnit ve vyuce
Préaci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Vyborna
Ptijatelna

3. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b)velmi dobra
¢) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

Zasadni ptipominky k diplomové préci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Studentka si vybrala téma v této dobé velmi aktudlni, nebot’ rok 2011 je vyhlaSen jako
Evropsky rok dobrovolnych ¢innosti na podporu aktivniho obcanstvi. Téma je studentce
blizké, nebot’ sama byla dobrovolnikem v rdémci programu Dobrovolnici v nemocnici. Ocenuji
jeji snahu, angazovanost a pili. Studentka udélala velky pokrok po kazd¢ konzultaci.

V teoretické ¢asti se studentka vénuje zakladni terminologii, rozdéleni dobrovolnictvi,
legislativni podporou dobrovolnictvi a analyzuje doposud popsané bariéry dobrovolnictvi. Na
této Gasti je patrné, Ze byla psana narychlo, coZ ji ubira na kvalité. Také prace s literaturou zde
mohla byt na vyssi trovni.

Cil prace byl vhodng zvolen a dle mého nazoru naplnén, hypotézy byly statisticky ovéieny.
Ocenuji velky vzorek respondentil, vysledky jsou dle mého nazoru vypovidajici a velmi
zajimavé - doporucuji je k publikaci.

Jako nedtastné vidim nékteré slovni spojeni a formulace, které mohou ,mast™ Ctenafe.
V diskusi bych oéekavala vice vlastnich nazori a mozZnych doporuceni pro organizace pii
piekonavani bariér dobrovolnictvi.

Prace splituje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k stni
obhajobé: 1. ano
2.ne

1. vyborné

2. velmi dobfe
3. dobte

4. nevyhoveél

Navrhovana klasifikace:

Otazka k ustni obhajobé prace:

Jaké byste dala doporudeni organizaci, kterd chce zaCit pracovat s dobrovolniky, aby se
vyhnula ¢&i prekonala nej¢ast&jsi bariéry dobrovolnictvi?

Datum: 5.6.2011 Podpis vedouciho bakalarské prace: '%/22 %7/ /



