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Ndazev bakalarské prdce: Volny ¢as a jeho traveni v Domové Dolni Cetno,

poskytovatel socidlnich sluzeb

. Mimotéadné aktualni

. Aktudlni pro danou oblast
. UZite¢né a prospésné

. Standardni troven

. Neobvyklé

Volba tématu;
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. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodn¢ zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil préace a jeho naplnéni:
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. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradiéni

. Pro dané téma tradiéni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouZity dosud nebézné prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobré, bézné dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimotadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

1. Originélni, inspirativni nazory

2. Ne zcela b&zné nazory

3. Vlastni nazor argumentaé¢né podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Ptinosy bakalaiské prace:

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Prici lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodné pro publikovani
4. Praci nelze prili§ vyuZzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra

3. PHjateln



4. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra

d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni ptipominky k bakaléfské praci:
1. nemam
2. mam tyto:
Dalsi hodnoceni:

Autorka si zvolila aktudlni a prosp&iné téma. V praktické casti fadné odkazuje na
pouzitou literaturu. V praktické &¢asti je uveden cil prace, hlavni vyzkumna otézka, dilei
vyzkumné otdzky a operacionalizace pojmid. Metodika vyzkumu je srozumitelné popsana.
Vysledky autorka zpracovala prehledn& formou ptipadovych studii.

Na bakalaiské praci se mi 1ibi jeji praktické vyuziti. Jako vedouci prace ocefiuji aktivni
piistup autorky ke zpracovani teoretické i praktické ¢ésti préce.

V praci nachazim stylistické a gramatické nepfesnosti (napi. s. 63, na s. 64), formulace
,,vét§ina rodin® se jevi jako ne zcela vhodn4, nepfesné uvedeni literatury ¢. 8 na s. 68, ¢. 24
ac.25nas. 70.

Prace splituje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobe: 1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobfe
3. dobfe
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé& prace:
1. Jaké jsou vysledky Vasi bakalafské prace a jak je lze vyuZit v praxi?

Datum: 1. 6. 2011 Podpis vedouci bakalafské prace: Mgr. Lenk%ové



