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Nazev bakaldarské prdce: OSetFeni pacienta s irazem v pfednemocni¢ni neodkladné
péci
Volba tématu: 1. Mimotéadné aktualni
2. Aktudlni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospésné
4. Standardni uroveri
5. Neobvyklé

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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Struktura préace: . Originélni — zdafila

. Logickd — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
. Velmi dobré, pouzity nejnovejsi dostupné prameny
. Dobré, b&Zné€ dostupné prameny

. Slab4, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimotadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovidé nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Piinosy bakalafské prace: 1. Origindlni, inspirativni ndzory
2. Ne zcela béZné nazory
3. Vlastni nazor argumenta¢né podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:

. Praci 1ze uplatnit v praxi

. Praci lze uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani

. Praci nelze pfili$ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

R R

Formalni stranka: . Vyborna
. Velmi dobra
. Pfijatelna
4. Nevyhovujici
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Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Z4sadni pfipominky k bakalaiské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

...............................................................................................................
...............................................................................................................

...............................................................................................................

Dalsi hodnoceni:

Teoreticka &ast pace je dobfe zpracovana. V textu se objevuji nepfesnosti jako napiiklad
v kapitole1.4.6 student uvédi, Ze infuzni terapii zahajuje ZZ na indikaci Iékafe, coz v pfipadé
vyjezdu posadky RZP neni pravda. Vyzkumna &ast je piehledné zanesena do grafli, ale graf
gislo 17 neni vidét, ma zachovalou pouze legendu. V diskuzi student popisuje jednotlivé
grafy, ale vlatni ndzor na danou problematiku zde postradam. Dale zde postradam,
které otazky potvrdily hypotézy, protoZe student uvadi pouze Gsp&snost spravnych odpovedi,
které nema nikde vy¢isleny. Vysledkem prace je zjisténi, Ze znalosti ZZ v oblasti urazi jsou
srovnatelné jak v Jihoteském tak i v Pardubickém kraji, ale jedna se pouze o vyzkum bez
aplikace do praxe.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuuji k ustni

obhajobé: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: . vyborné

1

2. velmi dobfte
3. dobie

4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajob¢ prace:

Kdy zahajuje zdravotnicky zachranar infuzni terapii ?



