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Ndzev bakaldrské prdce: Moznosti tlumeni bolesti v prednemocni¢ni neodkladné péci
Volba tématu: 1. Mimofadn¢ aktualni
2. Aktudlni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospésné
4. Standardni uroven
5. Neobvyklé

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodn¢ zvoleny cil

Cil préace a jeho naplnéni:
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Struktura préce: . Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud neb&éZné prameny
. Velmi dobr4, pouzity nejnové&jsi dostupné prameny
. Dobré, béZzné dostupné prameny

. Slab4, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimotadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovidéa nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalaiské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela béZné nazory

3. Vlastni ndzor argumenta¢né podpofeny
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. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalatské prace v praxi a ve vyuce:

. Préci lze uplatnit v praxi

. Préci Ize uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovéni

. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce
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Formalni stranka: . Vyborna
. Velmi dobra
. Prijatelna

. Nevyhovujici
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Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zéasadni pfipominky k bakalarské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

...............................................................................................................

...............................................................................................................

Dalsi hodnoceni:

Teoreticka Cast prace je prehledné zpracovana, snad jen nékteré podkapitoly jako 1.4.4
nebo 1.5 by si zaslouzily del8i zpracovani. Vyzkumna &ast prace je dobfe a piehledné
zpracovana do grafli. V diskuzi student seznamuje s vysledky prace a vyjadiuje zde i sviij
nazor na danou problematiku. V samotném zavéru prace se student zminuje, Ze by byl rad,
aby se postoj zdravotnickych zachranaii k pacientim trpicim bolesti zménil a stal
se profesionalnéjsim. Pravé zde mohl student na zakladé zjisténych vysledk napfiklad
vypracovat fazi kroki realizace oSetfovatelského procesu pro potieby PNP u pacienta s bolesti
tak, aby pfinos do praxe byl konkrétni a stal se jak sam student uvadi ulevou pro pacienty
a také dobrym pocitem z kvalitné odvedené prace pro zdravotnické zachranare.

Prace spliiuje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajobé: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfie
3. dobte

4. nevyhovel

Otazka k ustni obhajobé prace:

Jaky nefarmakologicky postup tlumeni bolesti v PNP kromé levové polohy,
ktera byla uvedena vétSinou respondenti, doporulite zdravotnickym zachranaium
a proc?
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