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Abstract

Floods in 2002, in the village of Majdalena specifically, directly touched the
lives of many families. The flood wave destroyed the village citizens” possessions and
property and what was not destroyed, that was seriously damaged. Water is a powerful
element one can not exist without, but if it affects human lives and causes damage, the
human psyche is scarred for a very long time.

"Analysis of the 2002 flood situation in the Luznice River - near the village of
Majdalena™ deals with the course of flood conditions, the resolution of consequences
and the subsequent measures.

The main goal is to determine the current status of flood protection in the river
Luznice near the village of Majdalena, the partial goal is to analyze the flood situation
in 2002 from the point of view of intervening components and the area administration.

The first part deals with flooding in general. Various flood levels and their
subsequent resolutions are described. After the 2002 floods, a number of analyses of
these catastrophic floods causes were worked out. The meteorological forecasting
method was enhanced, the measures to improve forecasting, warning and alert services
were suggested. Area administrators try to raise towns and villages flood resistance with
the help of subsidies. The intervention was subsequently analyzed from the point of
view of intervening units, public administration and citizens.

The second part mostly deals with the specific analysis of the extent of flood
situation in the sandpit of Majdalena. The detailed analysis showed that the reservoir
dam had been designed according to the technical parameters standard for a given time.
And only the competent decision-making of the involved bodies of the region and its
municipalities and the experience gained after the floods in 1997 in Moravia was a very
important contribution to mitigate the consequences of flooding and to avoid the loss of
human lives.

At the conclusion of the thesis you can ask a hypothetical question: Is it possible
to clearly, accurately and quickly predict the impending disaster as a result of

unexpected natural changes? Flood control measures may be as perfect as possible, but



sometimes a human being stands helpless against natural elements. The events in the
village of Majdalena were only one part of consequences of floods in 2002 that had
affected the whole area of the South Bohemian region.
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UvoD
V dnesni dobé, kdy piimo geometrickou fadou vzrustd pocet katastrofilnich
situaci a to jak pouze v lokalnim métitku, tak i v celosvétovém je vice jak piihodné
rozpracovavat analyzy jednotlivych katastrof a vysledky téchto analyz vyuzit
ke zdokonaleni pfipravy na dal$i povodnové situace. Organy Krizového fizeni mély
dostatek podkladi a informaci zprvnich velkych povodni 1997 na Moravé,

tudiz se v roce 2002 na katastrofalni povodné mohlo velmi dobie ptipravit.

Povoden 2002, konkrétné v obci Majdalena, se ptimo dotkla zivota mnoha rodin.
Povodnova vina nicila majetek, vydobytky obcanti obce, a to, co nezniCila, vazné
poskodila. Voda je mocny zivel, ale pokud se dostane do lidského Zivota a napacha

Skody, je lidska psychika poznamenana na velmi dlouho dobu.

»Analyza povodnovée situace 2002 na fece LuzZnici — u obce Majdalena* se bude

zabyvat pribéhem celé situace, feSenim nasledki a naslednym zajiSténim opatieni.

Hlavnim cilem prace je zjistit stav soucasné protipovodiové ochrany na fece
Luznici u obce Majdalena, dil¢im cilem je analyza povodnové situace 2002 z pohledu

zasahujicich slozek a spravce tizemi.

Prvni Cast prace se vénuje povodnim z obecného hlediska. Zabyva se popisem
jednotlivych povodiiovych stupiii a jejich nasledné feSeni. Po povodnich 2002 byla
zpracovana fada analyz pii¢in téchto katastrofalnich povodni. Byl zdokonalen zpisob
meteorologickych piedpovédi, navrhnuta opatfeni, vedoucich ke zlepSeni predpovédni,
hlasné a vystrazné sluzby. Spravci izemi se snazi za pomoci dotaci zvysit odolnost mést
a obci pied povodnémi. Zasah byl nasledné analyzovan z pohledu zasahujicich slozek,

vefejné spravy a obcantl.

Druhd ¢ast se pfevaznou mérou zabyva konkrétni analyzou povodnové situace
na piskovné¢ Majdalena, kde podrobnou analyzou bylo zjiSténo, ze hrdze vodni nadrze
byly projektované na stoletou vodu dle technickych parametrii pro danou dobu.
A jen kvalifikované rozhodovani zainteresovanych organ kraje, obci a zkuSenosti

ziskané po povodnich v roce 1997 na Moravé¢, velmi vyznamnym zplisobem piispély



ke zmirnéni nasledkt povodni a zabranily ztratam na lidskych Zivotech. V této Casti

jsou podrobnéji rozpracovany zjisténé konkrétni vysledky.

Metoda analyzy dat, ktera byla v této praci pouzita, je zalozena na studiu
internich dokument spravce vodni nadrze a zdznami tésné po protrzeni hraze.
Tato studie byla pouzita i k potvrzeni/vyvraceni hypotézy, zda jsou protipovodnova
opatieni natolik dostate¢na, aby se ptipadné eroze hraze neopakovaly. Zjisténé vysledky
analyzy dat, byly konzultovany s odborniky, ktefi pfi povodnich zasahovali. Do prace

byly zahrnuty grafy a obrazky.

Prace je ukoncena diskuzi, v které jsou diskutovany zjisténé vysledky analyzy
sbéru dat.

Na zavér préace si lze polozit hypotetickou otdzku: Existuje moznost jasné,

pfesné arychle pfedpoveédét blizici se katastrofu, vzniklou nasledkem necekanych

ptirodnich zmén?



1. SOUCASNY STAV

1.1 Jihoélesky kraj - geografie

Jihotesky kraj lezi prevazné na jihu Cech, ale okolim Dacic zasahuje
i na Moravu; Ceské Velenice s okolim (tzv. Vitorazsko) az do roku 1920 tvotily soudast
Dolniho Rakouska. Na zapadé€ sousedi s Plzeniskym krajem, na severu se Stfedoceskym
krajem, na severovychod¢ s krajem Vyso€ina, na vychodé ma krati¢ky usek spole¢né
hranice s Jihomoravskym krajem. Na jihu sousedi s rakouskou spolkovou zemi Horni
Rakousko, na jihovychodé¢ s Dolnim Rakouskem, ana jihozapadé s némeckou
spolkovou zemi Bavorsko. Stiedodeskd pahorkatina, Ceskomoravska vrchovina,
na hranicich s Rakouskem Novohradské hory a na jihozapadni hranici je druhé nejvyssi
pohoti v Cechach, Sumava. Rozloha kraje 10 056 km? ptedstavuje 12,8 % rozlohy statu.

.........

62 obyvatel na km?2. V Jiho¢eském kraji je 623 obci, z toho 53 mést.
1.1.1  Vodni plochy zdjmového izemi

Krajina Jihoceského kraje je zndma tadou rybnikli a malebnych vesnic ve dvou
panvich uprostied kraje, Ceskobud&jovické a Tiebotiské. Okolo. Nejvy$sim bodem
Priimérna nadmoftska vyska ¢ini 400-600 m.

1.1.2 LuZnice

Reka LuZnice protékéd jiho¢eskym krajem, prameni v Rakousku a pod Tynem
nad Vltavou se vléva do teky Vltavy. Jeji povodi saha od jihu k severu Tteboniskou
panvi, kde se napojuje na soustavu rybniki a Novou fekou spojuje s Nezarkou. Reka je
dlouha 208 km, Gzemim jihoceského kraje protéka v délce 153 km a odvodiuje uzemi
0 rozloze 4 226 km?. Na levém bichu feky se v soucasné dob¢ nachazi té€Zebni jezera
Cep a Cep I. Abyprudky proud feky Luznice neposkodil rybnik Rozmberk, byla

vybudovana Nova feka, ktera odvadi vody Luznice nad Rozmberkem do Nezarky.
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1.1.3 Zlata stoka

Zlata stoka za€ind nad jezem Pilaf, kde vytéka z feky LuZznice, a kon¢i ve Veseli
nad Luznici, kde opét vtéka do Luznice. Tato feka do Zlaté stoky dodava dostatek vody.
Toto dilo, umély kanal, o délce 47 km vybudoval v letech 1506 — 1518 (1520) Stépanek
Netolicky na panstvi Oldficha z Rozmberka. Jméno Zlata stoka dostala az za panovani
rodu Schwarzenbergti. Zlata stoka je vskutku pateti celé rybni¢ni soustavy Ttebonska,
vybudovana na bazinatém a nestalém podlozi. Nejvétsi udalosti, ktera je spojena

se Zlatou stokou, byla pravé povodei v roce 2002.
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1.1.4 Nova i‘eka (Novoiecka hradz)

Umély kanal byl vybudovan v letech 1585-1587 spravcem rozmberského
panstvi Jakubem Kréinem. Délka kanalu je 13,46 km. U&elem bylo zejména pii velkych
pratocich vody regulovat a odvadét ¢ast vody z Luznice jinam, aby nedoslo k pretizeni
velké hraze nové budovaného rybnika Rozmberka. Hlasny profil jsou Mlaka, na levém

biehu Nové feky.
1.1.5 Jez Pilari

Hlasny profil na (ptiloha ¢. 1) fece Luznici. Oblibeny vodacky jez, ktery

se nachazi na Sestém misté vodackého zebtiCku nebezpecnosti v poctu tumrti.

1.2 Povoderi

Povodni se rozumi piechodné vyrazné stoupnuti hladiny na vodnim toku, pii kterém
hrozi vyliti nebo se vyléva voda z koryta a mohou byt zpisobeny Skody. Na toku

mohou vznikat dva druhy povodni:

e  Pifirozend povoden: zpisobena zimni oblevou nebo jarnim tdnim snéhové

pokryvky v kombinaci s destovymi srazkami.

e Pifirozend povoden ovlivnéna mimofadnymi piiCinami: letni povoden
zpusobena dlouhotrvajicimi desti nebo kratkodobymi srazkami velké intenzity
Zvlastni povoden — povoden zpiisobena poruchou ¢i havarii (protrzenim hréaze)
vodniho dila vzdouvajiciho nebo akumulujiciho vodu (dale jen ,,vodni dilo®),
nebo nouzovym fesenim kritické situace na vodnim dile vyvolavajici vznik mimotfadné
udalosti (krizové situace) na tzemi pod vodnim dilem. Rozeznévaji se tii zakladni typy
zvlastnich povodni podle charakteru situace, kterd miiZze nastat pii stavbé nebo provozu

vodniho dila:
zvlastni povoden typu 1 — vznikd protrZzenim hraze vodniho dila,

zvlastni povoden typu 2 — vznikd poruchou hradici konstrukce

bezpecnostnich a vypustnych zatizeni vodniho dila (netizeny odtok vody),

12



zvlastni povodeit typu 3 — vznikd nouzovym feSenim kritické situace
ohrozujici bezpecnost vodniho dila prostiednictvim nezbytného
mimotfadného vypousténi vody z vodniho dila, zejména pii nebezpeci
havarie uzavéri a hrazeni bezpeCnostnich a vypustnych zatizeni
nebo pti nebezpedi protrzeni hraze vodniho dila. Zvlastni povoden muize

vzniknout i jako dusledek teroristické nebo vojenské ¢innosti.

Pritokova (prilomova) vina pii zvlastni povodni — vyvolava prudké zvyseni pritokt
a vodnich stavii a je charakteristicka vysokou rychlosti (az 50 km/hod.), zna¢nymi
destrukénimi 0¢inky (ni¢eni mostd, zeleznic, cest, budov, ochrannych hrazi),
extrémnimi priatoky (vyznamné pievySuji hodnoty tzv. stoleté povodnég), ohrozenim
rozséhlych uzemi (vyznamné presahuje vymezena zaplavova uzemi pii ptirozenych
povodnich), vysokou pravdépodobnosti ohrozeni lidskych zivoti a majetku
VvV zasazeném uzemi. Graficky se vyjadiuje v podobé hydrogramu ve vybraném profilu

vodniho toku.

Uzemi ohroZené zvlastni povodni — tizemi, které miize byt p¥i vzniku zvlastni povodng
zaplaveno vodou. Vymezuje se kulminacni hladinou pii zvlastni povodni a ve sméru
po toku konci v profilu, kde kulminaéni pratok zvlastni povodné poklesne na hodnotu
pritoku piirozené povodné s dobou opakovani 100 let (Q1go), ktery vymezuje zaplavové
uzemi. Na tuseku toku pod timto uzemi se postupuje podle tzemné ptislusSného
povodnového planu. Jejich rozsah se vymezi v krizovém planu v souladu s krizovym

zakonem.

Technicko - bezpe¢nostni dohled (TBD) — odborna ¢innost ke zjisténi technického
stavu vodniho dila z hlediska jeho bezpecnosti, stability, moznych pfi¢in poruch
a navrhu opatfeni k napravé. Provadi se zejména pozorovanim vodniho dila, méfenim
jeho deformaci se zpracovanim a hodnocenim vysledkd ve vztahu k pfedem urcenym
meznim hodnotam[9] nebo kritickym hodnotam[10], piedpokladim stanovenych
projektem, poznatkiim z vystavby, technicko-bezpecnostnich prohlidek a dosavadniho

provozu vodniho dila.
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Stupné povodiiové aktivity (SPA) z hlediska bezpecnosti vodniho dila — vyjadiuji
miru povodiového nebezpeci vazaného na mezni nebo kritické hodnoty z hlediska

bezpecnosti, stability a moznych poruch a havarii vodnich d¢l.

Plan ochrany tizemi pod vodnim dilem p¥ed zvlastni povodni (dale jen ,,Plan®) — je
operacnim planem, respektive souborem dokumentt, které obsahuji zpisob zajisténi
v€asnych a spolehlivych informaci o moznosti vzniku a vyvoji zvlastni povodné
na vybraném vodnim dile, vymezeni Uzemi ohrozeného zvlastni povodni a jeho
vyznaceni do mapovych podkladi, moznosti ovlivnéni odtokového rezimu, zajisténi
véasné aktivizace povodnovych a krizovych organd, pfipravu a organizaci povodiovych
zabezpecovacich praci a povodiiovych zachrannych praci na ohrozeném uzemi zvlastni
povodni. Plan se zpracovava pro Uizemi ohroZené zvlastni povodni vybranym vodnim

dilem jako samostatny dokument.
Vybrana vodni dila, pro ktera se zpracovava Plan:

e  Plan se zpracovava pro vSechna vodni dila 1. az III. kategorie, kterd vzdouvaji

a akumuluji vodu a mohou vyvolat zv1astni povodné.
e  Plan se nezpracovava pro jezy a ochranné hraze vodnich toku. [9]
1.2.1 Stupné povodiiové aktivity

Stupné povodnové aktivity (SPA) vyjadiuji miru povodnového nebezpeci
v daném tuseku toku a jsou vazany na smérodatné limity vodnich stavli nebo pritoki
V hlasnych profilech. U zvlastnich povodni vyjadfuji vyvoj a miru povodnového
nebezpeci na vodnim dile (VD) a na uzemi pod nim. Stupné povodiiové aktivity jsou
obvykle vdzané na urcité objektivné stanovené vodni stavy nebo pritoky v hldsném
profilu vodniho toku, popt. na mezni nebo kritickou hodnotu jiného jevu (denni thrn
srazek, hladina vody v nadrzi, priissak nebo deformace hraze, vznik ledovych napéchii
a barier, chod ledu apod.). Smérodatné stavy pro vyhlaSovani stupnii povodiové
aktivity jsou obsazeny v povodiovych planech a spolu snimi schvalovany

povodilovymi organy. Smérodatné povodiové stavy uvedené v povodinovych planech
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vétsich tizemnich celkli musi byt zohlednény i v mistné piisluSnych povodiovych
planech Gizemnich celk.

Rozsah opatfeni provadénych na ochranu pfed povodnémi se fidi mirou
povodiiového nebezpeci. Nebezpeci se stanovuje vétSinou pro pireden definovany usek

vodniho toku a vztahuje se na zacatek tseku, kde je hlasny profil. Mira nebezpeci

se vyjadtuje tfemi stupni povodnové aktivity:

Prvni_stuperi povodiiové aktivity (1. SPA) — bdélost — nastava pii nebezpeci povodné

a zanikd, pominou-li pfi¢iny takového nebezpec¢i. Za stav bd€losti se pokladd rovnéz
situace takto oznacena predpovédni povodnovou sluzbou. Na vodnim dile nastava takeé
pi1 nepfiznivém vyvoji bezpecnosti VD nebo pii zjiSténi mimotadnych okolnosti,
jez by mohly vést ke vzniku zvlastni povodné, pii které mize dojit k mimofadnému
vypousténi nebo k odtoku, pii kterém je dosazen stav 1. SPA na ptislusném vodoctu.
Prvni stupeit povodnové aktivity nastava pii dosazeni smerodatného stavu a pfi jeho

pominuti zanika.

Druhy _stuperi_povodiiové aktivity (2. SPA) — pohotovost — vyhlasuje pfislu$ny

povodnovy organ, kdyz nebezpeti povodné prertistd v povoden, a v dobé povodné,
kdy vsak jesté nedochazi k vétsim rozlivim a Skodam mimo koryto. VyhlaSuje se také
pii pokracujicim neptiznivém vyvoji bezpecnosti VD nebo pii mimoradném vypousténi
vody nebo odtoku z vodni nadrze, pii kterém bude dosazen stav 2. SPA na pfislusném

vododtu.

Tieti stuperi povodiiové aktivity (3. SPA) — ohroZeni — vyhlasuje ptislusny povodnovy

organ v dobé povodné pii bezprostiednim nebezpeci nebo pii vzniku vétsich skod,
ohrozeni majetku a Zivotl v zaplavovém tizemi. Vyhlasuje se také pti vzniku kritické
situace na VD, pokud hrozi havérie dila doprovazena nebezpec¢im naruseni hraze VD
nebo za mimotfadného vypousténi vody, pfi kterém bude dosazen na piislusném vodoctu

3. SPA.

Druhy a tfeti stupeit povodiiové aktivity vyhlaSuji a odvolavaji povodnové
organy, pficemZz dosaZeni smérodatného stavu je objektivnim podnétem k vyhlaseni.

Povodiiové organy vSak mohou vyhlasit stupné povodiiové aktivity 1 z jinych divodi,
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napf. na zakladé vystrahy piedpovédni povodiiové sluzby CHMU nebo doporucenim

spraveti povodi.

Béhem povodné v srpnu 2002 doslo v hlasnych profilech kategorie A v 72
ptipadech k ptekroceni vodniho stavu 2. SPA a v 61 piipadech i k piekroCeni 3. SPA.

[9]
1.2.2  Piedpovédni povodriova sluZba

Informuje povodnove orgéany, piipadné dalsi Gi€astniky ochrany pfed povodnémi
0 moZnosti vzniku pfirozen¢ povodné a o dalSim nebezpecném vyvoji,
0 hydrometeorologickych prvcich charakterizujicich vznik a vyvoj povodné, zejména
0 srazkach, vodnich stavech a pritocich ve vybranych profilech. Cinnost piedpovédni
povodiové sluzby pro Jiholesky kraj zajistuje Cesky hydrometeorologicky ustav,
pobocka Ceské Budgjovice ve spolupraci s Povodim Vltavy s. p., zavodem Horni

VlItava.

Zakladem pro vykon sluzby je soubor hlasnych stanic, ktery je tvofen vybranymi
limnigrafy, vodnimi  dily, srazkomérnymi stanicemi a  profesionalnimi
meteorologickymi stanicemi. Sbérnym a vyhodnocovacim centrem systému je Cesky
hydrometeorologicky tstav, pobo¢ka Ceské Bud&jovice. Sbér dat se realizuje
prostrednictvim telefonického spojeni a datovych pienosii v pocitacové nebo telefonni
siti.  VSechny pozorovaci objekty syst¢tmu (s vyjimkou profesionalnich
meteorologickych stanic) jsou obsluhovany dobrovolnymi pozorovateli, jejichz
povinnosti jsou uréeny piikaznimi smlouvami uzavienymi s CHMU. Na vétsing
hlasnych objekti je vedle klasického limnigrafu instalovan automaticky sbér dat
s pfenosem do centrdlniho pocitae pomoci modemu a komutované telefonni linky.
Nékteré dulezité objekty maji spojeni zdvojeno, pfi¢emz zalozni spojeni je realizovano
bezdratovym pienosem. Tyto objekty jsou ziroven vybaveny hlasovym vystupem,
aby rychla informace o stavu hladiny a jeho tendenci byla bé&Znym telefonatem
piistupna povodilovym komisim zainteresovanych obci s rozsifenou plisobnosti. Pocet

takto vybavenych objekti se podle investi¢nich moznosti CHMU bude dale rozsitovat.
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Automatizovanym sbérem dat o srazkach s pfenosem do pobocky byly vybaveny
limnigrafické stanice tam, kde to technické a terénni podminky umoznily. Dalsi
rozsifeni poctu automatizovanych srazkomérnych stanic mimo objekty limnigrafi
se ptipravuje. Pravidelné hlaseni ze stalé sité hlasnych objektl je predavano kazdodenné
véetné sobot, ned€li a vSech svatkli. Po zpracovani poskytuje kontinudlni piehled
0 hydrologické situaci a je zaroven podkladem pro sestaveni hydrologické predpovédi
ptitoku do ptehradni nadrze VD Orlik. Piehledné zprava o situaci v zakdédované formé
je predavdna do osmé hodiny ranni pocitaCovym spojenim do Centralniho
predpovédniho pracovisté CHMU v Praze (CPP CHMU) a vybér ze spravy faxem
vodohospodaiskému dispe¢inku Povodi Vltavy s. p. v Praze a v Ceskych Bud&jovicich.

Dle pozadavki jsou poskytovany informace a konzultace 1 dal§im uZivatelim.

Poskytovany jsou pravidelné informace sdélovacim prosttedklim (tisk, rozhlas,
televize). Prehled stalé sité hlasnych objektii vodomérnych i sraZkomérnych podava
u objektt, které maji umoznéno obousmérné spojeni, je uvedeno i telefonni ¢islo.
Pti nebezpeci povodné nebo pii dosazeni prvniho stupné povodnové aktivity dochéazi
k rozsifeni po¢tu objektl hlasné sité a zvySeni frekvence hlaseni podle dohody se sluzbu
konajicim pracovnikem v Ceském hydrometeorologickém tstavu, poboéce Ceské
Bud¢jovice. U vybranych sraZkomérnych stanic jsou stanoveny limity denniho uhrnu

srazek, jehoz dosazeni je pozorovatel povinen do centra telefonicky ohlasit.

Za povodnové situace je bézny informacni tok rozsifen o aktivizaci uzemné
prislusnych povodnovych komisi a o pfijem a piedavani zprav hlasné povodiové
sluzby. Zvysuje se frekvence hlaseni do centralnich slozek a v naléhavych ptipadech
jsou poskytovéna varovani sdélovacim prostfedkiim. Situacni zpravy jsou rozsireny

0 pfedpovédi vodnich stavli a pritokd v zavérovych profilech hlavnich toku. [9]
1.2.3 Struktura iizeni ochrany pied povodnémi

Ochrana pfed povodnémi je fizena orgény, které ve své tizemni plsobnosti
odpovidaji za organizaci ochrany pied povodnémi, fidi, koordinuji a kontroluji ¢innost
ostatnich ti¢astnikii ochrany pfed povodnémi. Postaveni a ¢innosti povodiiovych organti

jsou specifikovany ve dvou ¢asovych trovnich:
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Mimo povoden jsou povodilovymi organy:

organy obci a v hlavnim mésté Praze organy méstskych casti,

e obecni ufady obci s rozsifenou plisobnosti a v hlavnim mésté Praze urady

méstskych ¢asti stanovené Statutem hlavniho mésta Prahy,

krajské urady

Ministerstvo zivotniho prosttedi;
Po dobu povodné jsou povoditovymi organy:
e  povodiové komise obci a v hlavnim mésté Praze povodiové komise méstskych
¢asti,
e povodiové komise obci s rozSifenou plisobnosti a v hlavnim mésté Praze
povodnové komise méstskych ¢asti stanovené Statutem hlavniho mésta Prahy,

e  povodiové komise kraja,

Ustiedni povodiiova komise.

Povodiiové komise ziizuji organy statni spravy jako své vykonné slozky k pInéni
mimotadnych ukoli v dobé povodné. Piedsedou Ustiedni povodiové komise je ministr
zivotniho prostiedi a mistopifedsedou ministr vnitra. Na trovni kraja jsou ptredsedy

povodnovych komisi hejtmani krajii a na trovni obci jejich starostové.

V dobé povodné, kterda svym rozsahem piesdhne uzemni obvod povodiiového
organu nizsiho stupné, nebo v piipadech, kdy povodinovy organ nizsiho stupné nestaci
vlastnimi silami a prostiedky Cinit potfebna opatieni a neni vyhlaSen krizovy stav,
pfevezme fizeni ochrany pted povodnémi povodiovy organ vysSiho stupné. Nizsi
povodilové organy zlstdvaji dale ¢inné a provadeji ve své tizemni plisobnosti opatfeni
podle svych povodnovych plani v koordinaci s vy$$im povodiovym organem

nebo podle jeho pokyni.

Ostatnimi ucastniky, ktefi se podileji na ochrané pfed povodnémi v daném

uzemi, jsou zejména spravci vyznamnych vodnich tokd, spravcei drobnych vodnich tokd,
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vlastnici objektd na vodnich tocich, pracovi§té piedpovédni povodiiové sluzby CHMU,
vlastnici nemovitosti v ohrozeném uzemi, hasi¢ské zachranné sbory, jednotky pozarni
ochrany, utvary Policie CR, slozky Armady CR, organy ochrany vefejného zdravi,
organizace povetené provadénim technicko-bezpecnostniho dohledu a dalsi subjektu,

které mohou pomoci napf. dopravnimi prostiedky, tézZkou mechanizaci atd.

Koordinace opatieni, kterda mohou ovlivnit odtokové poméry v ramei povodi,
je zajistovana z Grovné spravct povodi (statni podniky Povodi), k jejichz odbornému
stanovisku jsou povodnové organy povinny piihlizet. Zapojeni slozek Ministerstva
vnitra, popt. Armady CR do zachrannych nebo zabezpefovacich pracich se dé&je

na vyzadani povodnovych organt.
Legislativou stanovend struktura povodnovych organi musi byt funkéné
zajiSténa nejen pi1 povodnich, ale pravidelné provéfovana mimo povodné.

Povodiiové organy musi byt obezndmeny s pravy a povinnostmi povodinovych

Vv

organtl vyssi a niz§i urovné 1 ostatnich ucastnikl povodinové ochrany.

V piipadé¢ povodni velkého rozsahu nebo pii zvlaStnich povodnich musi byt
zajistén prechod fizeni =z povodnovych organit na organy krizového fizeni

a jejich soucinnost. [9]

1.2.4  Opatieni k ochrané pred povodnémi
Opatieni k ochran¢ pred povodnémi se d€li:

e preventivni a ptipravna (mimo povoden) — dlouhodoba systémova opatieni
vramei planid pro zvlastni zvlddani povodnovych rizik, povodiiové plany,
povodilové prohlidky, organizacni a technickd pfiprava, zajistovani
povodilovych rezerv, vyklizeni zaplavovych uzemi, piiprava informacniho
systému, Skoleni pracovniki povodiové sluzby, zajiSténi technicko-

bezpecnostniho dohledu na vodnich dilech,

e  operativni pfi povodni — ¢innost pifedpovédni povodiové sluzby a hlasného

systému, ovliviiovani odtokovych pomért (napf. vyuZivanim volnych objemil
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vodnich néadrzi a poldr), zabezpeCovaci povodnové prace, zachranné
povodilové prace (varovani a vyrozuméni, evakuace obyvatel, humanitarni
pomoc), ndhradni doprava, zajisténi zdsobovani potravinami, vodou, energii,

&innost ostatnich G&astnikd povodiiové ochrany (Armada CR, Policie CR) atd.

e po povodni — obnoveni povodni naruSenych funkci v zasazeném tzemi (mimo
investiCni vystavbu), zajisStovani a ocenovani povodiovych Skod, eviden¢ni

a dokumentacni prace, celkové vyhodnoceni pritbéhu povodné.

Vsechna zakladni a predvidatelnd opatieni k ochrané pred povodnémi maji byt
zahrnuta Vv povodnovych planech. Ostatni opatfeni jsou fizena a koordinovana

povodnovymi organy.

V dobé mimo povoden jsou rozhodnuti povodiiovych organti vydavana podle
spravniho fadu nebo jinym opatfenim podle obecné zavaznych pravnich piedpist.
V dobé povodni jsou povodiiové komise opravnény Cinit opatieni a vydavat piikazy
k zabezpeCovacim a zachrannym pracim. Tyto piikazy nejsou rozhodnutim podle

spravniho fadu a neni proti nim opravny prostfedek.

Pravnické a fyzické osoby jsou povinny odstrafiovat prekazky, které mohou
branit pritoku velkych vod, umoznit vstup na své pozemky a do objekti k provadéni
zachrannych a zabezpeCovacich praci, trpét odstranéni staveb nebo jejich casti
nebo porostu, poskytnout dopravni a mechanizaéni prostfedky, pohonné hmoty, naradi
ajiné potiebné prosttedky a zacastnit se podle svych moznosti téchto praci.
Tyto Cinnosti je nutné fadn¢ zdokumentovat pro pozde€jsi uplatnéni ujmy a pii likvidaci
pojistnych Skod vzniklych v disledku vydanych rozhodnuti povodinovym organem,

velitelem jednotky pozarni ochrany nebo velitelem zasahu v rdmci IZS.

Soucasti ochrany pied povodnémi musi byt preventivni opatfeni, operativni
opatieni provadénd béhem povodni, vyhodnoceni pribéhu povodni a naprava zjisténych

nedostatku. [9]
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1.2.5 Povodriiové plany

Povodnové plany obsahuji potebné tidaje pro ochranu pfed povodnémi uréitého
objektu, obce nebo Uzemniho celku. Organy a pravnické nebo fyzické osoby
zpracovavaji povodinové plany v rozsahu, ktery odpovidd jejich potfebam,
nebo v rozsahu ulozeném povodiovym organem. Zakladni strukturu povodnovych
plant tvofti:

e povodiové plany obci (v jejichz zemnich obvodech je moznost vyskytu
povodni),

e  povodiové plany spravnich obvodu obci s rozsifenou piisobnosti,

e  povodilové plany spravnich obvodu kraja

e  Povodiiovy plan Ceské republiky.

Kromé toho jsou na vyzadani povodnového organu nebo dle vlastni potieby
sestavovany povodiiové plany ohrozenych nemovitosti.

Povodnové plany obsahuji ¢ast vécnou (relativné trvalé udaje o zdrojich
povodnového nebezpeCi a o opatienich k ochrané¢ pfed povodnémi), ¢ast operacni

(spojeni na pracovniky a slozky povodnové ochrany) a cast grafickou.

V povodinovych planech je kladen diraz na v€asnou a spolehlivou
informovanost 0 vyvoji povodné, na mozZnosti ovlivnéni odtokového rezimu,
na v€asnou aktivaci povodnovych organt, zabezpeceni hlidkové sluzby a ochrany
objektli, pfipravu a organizaci zabezpeCovacich a zachrannych praci a zajisténi
nezbytnych povodni narusenych funkci v postizeném tzemi.

povodilové orgéany a jejich ¢leny.

Zasadni vyznam pro funk¢nost ochrany pfed povodnémi v CR maji povodiiové
plany zpracované od urovné jednotlivych nemovitosti a obci aZ po Groven celostatni.

Musi byt trvale zajiSténa provazanost jednotlivych typli povodiovych plant a jejich
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aktudlnost. Znalost a funk¢nost povodnovych plani musi byt pravidelné proveéfovana

a procvicovana. [9]
1.2.6 Hydrologicka predpovédni sluzba

Cesky hydrometeorologicky ustav zabezpetuje podle vodniho zakona
predpovédni povoditovou sluzbu ve spolupraci se spravei povodi. Ustav
ma vybudovano centralni ptfedpovédni pracovisté (CPP) v Praze - Komotfanech
a 6 regionalnich ptedpovédnich pracovist (RPP) na svych pobockach v byvalych
krajskych méstech. Tato jednotna pracovist€ maji zpravidla hydrologické
a meteorologické utvary, které pii predpovidani povodni plni své specifické ukoly
auzce spolupracuji. Pracovisté piedpovédni povodiiové sluzby CHMU udrzuji staly
pracovni kontakt s vodohospodaiskymi dispeCinky statnich podnika Povodi, které fidi
provoz vodohospodaiskych dél za povodni a zabezpecuji informacni podporu

pro rozhodovani povodiiovych komisi ucelenych povodi.

Hydrologickd ptfedpovédni sluzba sleduje aktudlni situaci v hlasné siti
vodomérnych stanic na vodnich tocich a prebird od vodohospodatskych dispecinki
podnik Povodi informace o stavu a manipulacich na vodnich dilech, které¢ ovliviiuji
prubéh povodné. Produkuje hydrologickou piedpovéd s uvazenim téchto zasahi

pro vybrané piedpovédni profily na vodnich tocich. [5]

Pro vydavani meteorologickych predpovédi v srpnu 2002 se pouzivala data
0 aktudlnim stavu pocasi (pfizemni pozorovani z meteorologickych stanic, data
z vystupnich aerologickych sond, druzicova a radarova meéteni aj.) a dale produkty
numerickych meteorologickych modelti. Nejvice pouzivany byl francouzsky model
ALADIN umoznujici kratkodobou ptfedpovéd’ pocasi na jeden az dva dny. Byly
vyuzivdny 1 vystupy dalSich zahrani¢nich meteorologickych modeld — lokalnich
pro kratkodobou predpovéd’ 1 globalnich pro sttednédobé predpovédi az do deseti dn.
Vystupy se stiednédobym piedstihem vSak maji mensi prostorové i casové rozliSeni

nez u podrobnéjsich modela pro kratkodobou piedpoveéd, a tim je i jejich nejistota vétsi.
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Vystupy z modelit byly pifi tom nepostradatelnym podkladem pro predpoved srazek.
Kone¢né rozhodnuti ziistavalo vSak jako vzdy na meteorologovi, ktery ptredpoveéd

koriguje podle svych zkuSenosti.

V predpovédni sluzbé CHMU se pouziva vystuptl z nékolika takovych modeli.
Pro kratkodobou ptedpovéd pocasi (na 1. az 2. den) je zdkladnim modelem model
ALADIN, po¢itany v CHMU, a lokalni model (LM) Némecké meteorologické sluzby
(DWD). [5]

1.2.7 Hlasna a piedpovédni povodiiova sluZba

Podle zakona ¢. 254/2001 Sb., o vodach [23], zabezpecoval funkci vystrazné
piedpovédni sluzby v pribéhu srpnové povodné Cesky hydrometeorologicky ustav,
ve spolupraci s vodohospodaiskymi spravci povodi a v izkém napojeni na systém
hlasné povodnové sluzby, kterou organizuji povodiové organy. Data, informace,
predpovédi, upozornéni, vystrahy a zpravy zabezpeCovala v prubéhu povodné
regionalni a centralni pfedpovédni pracovisté CHMU. Tyto udaje mély pro povodiiovou
ochranu kli¢ovy vyznam. Byly podkladem pro aktivizaci jejich jednotlivych slozek,
vyhlasovani stupni povodnové aktivity, varovnou ¢innost aj. Zabezpecovaly informace
povodnovym organim pro varovani obyvatelstva v misté ocekavané prirozené
nebo zvlastni povodné a v mistech lezicich nize na vodnim toku, informovaly
povodnové organy a ucastniky ochrany pied povodnémi o vyvoji povodinové situace
a predavaly zpravy a hlaSeni potiebna k jejimu vyhodnocovani a kK fizeni opatieni

na ochranu pied povodnémi.

Vodomérné profily

Hlasnou povodiniovou sluzbu organizuji povodilové organy obci a podileji
se na ni ostatni ucastnici ochrany pfed povodnémi. K zabezpeceni hlasné povodiiové
sluzby organizuji povodilové organy obci v pfipadé potieby hlidkovou sluzbu.
Z hlediska hlasné povodiiové sluzby a zabezpecCovani informaci o vyvoji povodiové

situace jsou vodomérné profily rozdéleny do tii kategorii A, B, C.

Hlasné profily kategorie A jsou pozorovany pravidelné za normalni situace

i za povodné. Vétsinou jsou také zatazeny do stalé sité hlasnych stanic pfedpovédni
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povodiiové sluzby. Pozorovani a sbér dat zajist'uji jejich provozovatelé (CHMU, Povodi
Vltavy). Pro operativni informovanost obci v povodinovém useku toku nebo pti selhani

spojeni provozovatele zajiStuje pozorovani hlasného profilu také mistné ptislusna obec.

Hlasné profily kategorie B jsou pozorovany pii nebezpeéi povodné

a za povodné. Pozorovani zabezpecuji mistné ptislusné obce.

Hlasné profily kategorie C jsou pozorovany pii nebezpeci povodné
a za povodné podle potieby. Pozorovani zabezpeCuje obec nebo vlastnik nemovitosti,

kterému hlasny profil slouzi. [7]
1.2.8 Hydrologicka hlasna sluzba

Hlasnou sit’ hydrologickych stanic pfedpoveédni povodnové sluzby, ktera slouzi
k operativnimu sledovani odtokové situace, tvofi na uzemi republiky zhruba 200
zékladnich profila — kategorie A, jejichZ provozovateli jsou CHMU nebo podniky
Povodi, a pfiblizn€ 200 doplitkovych hlasnych profilt kategorie B, jejichZ provozovateli
jsou mistn€ piislusné obce. K srpnu 2002 bylo zhruba 75 % profild kategorie
A vybaveno automatickymi stanicemi se zdznamem a pienosem dat, a jen nékolik bylo

docasn€ mimo provoz (napf. z divodu rekonstrukce stanice ¢i poruchy spojeni). [5]

V hléasnych profilech, kde hladina béhem povodné 2002 vystoupila nad limit 2. SPA,
bylo v provozu 67 automatickych stanic s prenosem dat a piiblizné v jedné tfetin€ z nich

doslo nasledkem zaplav k poruse spojeni. [9]

1.3 Analyza povodiiové situace 2002 na LuZnici

V srpnu 2002, v dasledku silnych destt, byla Ceska republika postizena
rozsahlymi povodnémi. Rozsah postizeného uzemi byl prakticky od hornich toki ek
v Jiznich Cechach (Luznice, Malse, Vltava, Otava) az po hranice s Némeckem, kde tok

Labe opousti Ceskou republiku.

Z hlediska povodiovych pratokt v Luznici, byl pro provoz piskovny
nejzasadnéjsi 8. a 13. srpen 2002. Povodniova situace v srpnu 2002 nastala v disledku

mimotadnych regiondlnich srazek, které zasahly uzemi Jiznich Cech ve dvou vlnach.
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Postizené uzemi lezi v daném useku toku LuzZnice, mezi obcemi Suchdol nad LuZnici
a Majdalenou. V tomto uzemi se nachazi vyznamné objekty: jez Pilaf, silni¢ni most

ptes feku Luznici na komunikaci I1. tfidy ¢. 153 mezi obcemi Hamr a Majdalena.

Povoden se na Tiebonsku zacala projevovat jiz od 6. dubna. 8. dubna doslo
vlivek privalovych srazek ke kritickému naplnéni rybnika Svét. Rybnik byl odpoustén
pies obé vypusti do Zlaté stoky, ktera byla maximalné zaplnéna a jeji retenéni kapacita
vycerpana, voda se zacCala vylévat z brehd. Stoka se nékolikrat prekopavala, aby mohly
byt vypustény nékteré dalsi rybniky lezici na povodi Zlaté stoky. V tento den byla také
zaplavena obec Majdalena a nasledné neslo regulovat ptitok do Zlaté stoky.

V pribéhu dalSich dni povodni nebyly na piikaz Povodi Vltavy intenzivné
odpoustény nejvetsi rybniky. Z rybnikd (Zablatsky a Horusicky) se voda odpousti
do Zlaté stoky. To byl jeden z divodu, pro¢ v pribéhu povodné 2002 na dolnim tseku
nedoslo k vyznamnému zvednuti hladiny Zlaté stoky. Pfi povodni v srpnu 2002 byla

stoka nejvice posSkozena v Tteboni a v obci Majdalena. [5]

Obec Majdalena

Tato obec se nachazi v jihoCeském kraji, v okrese Jindfichuv Hradec. Prvni
pisemna zminka o obci pochdzi z roku 1397. Rozlohu, katastralni vymeér, ma obec
12,96 km? a nachizi se nadmoiské vysce 438 m. n. m. Vroce 2009 zde zilo

491 obyvatel.

KS5. 9. 2002 byla vycislena celkova Skoda na majetku 128 704 000 K&c&,-

Bylo poskozeno 84 rodinnych domd, chat a rekrea¢nich zafizeni a inzenyrskych siti.
Piskovny Cep a Cep L.

Piskovny Cep a Cep 1. lezi podél toku LuZnice, resp. podél jeji nivy mezi obcemi
Majdalena a Suchdol nad Luznici. Z vodohospodaiského pohledu se tak jedna o jednu
vodni plochu a vzhledem k tomu, Ze voda z piskovny je pouzivana pro vodarenské
ucely, nahradila ptivodni odtézenou piskovou terasu inundaéni (protipovodiova) hraz.

Protipovodiiova hraz chrani vodu v piskovné pred zneciSt€énim vodou fi¢ni. Piskovny
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jsou v soucasné dob¢ propojené Sirokym komunika¢nim kanalem $ife 40 m prokopanym

V pilifi mezi obéma piskovnami.

Téleso hraze je vybudované z jilovitych zemin, vyska koruny hraze piesahuje
uroven stoleté vody. Piskovny byly projektovany a tézba v nich probiha od 50. let 20.

stoleti

Tvar piskovny je protahly v severojiznim sméru. Celkova délka piskovny
presahuje 4,3 km, $itka je od 0,4 km, plocha hladiny se pohybuje kolem 1,7 km? Svym
umisténim podél toku feky Luznice ovliviiuje hydrogeologicky rezim oblasti.
Proti zvySenym stavim viece je zvychodni a jizni strany vybudovana hraz,
ktera je dimenzovana na zajiSténi ochrany piskovny az do pratoku Qigo. Na toku jsou
mosty, jezy, zadsobni oblasti, vtokové a vytokové objekty, pevny jez Pilaf ve staniCeni
117,17 km. Jez Pilat byl projektovan jako vtokovy a vytokovy objekt ptelivii. Zasobni
oblasti bylo zaneseno retencni izemi piskovny Cep. Tato oblast je charakteristicka svoji
nadrzi.

V prostoru jezer vzniklych téZbou S$térkopiski Cep I a Cep, Tust mezi
Suchdolem nad Luznici a Majdalenou zptsobily povodné v srpnu 2002 pomérné znacné
Skody na majetku. Toto uzemi je i1 nadale rizikové z hlediska moznych povodni
vV budoucnu. Ochrannd hraz byla projektovana na stoletou vodu a se stoletou povodni

bylo po¢itano i do budoucna.
1.3.1 Ochranna hraz Novd ieka — LuZnice hraz

K protrzeni hraze doSlo dne 13. srpna mezi 16. a 17. hodinou v tuseku
se stanicenim 3,37-3,45 km dlouhém asi 80 m. Havarii predchdzely dva vyrazné
soustfedéné vyvéry vody s vynosem pis¢itého materidlu, pozorované jiz pti prvni viné
9. srpna u vzdusni paty kolem stanieni 3,4 km. Na zacatku hrdze nad novoieckym
splavem a ve staniceni 1,00 km byly operativné vyhloubeny v koruné hrdze nouzové
prelivy s cilem fizeného odtoku. Nebylo ptesné prokazano, zda k hlavnimu protrzeni
doslo po preliti ¢i nasledkem jiz znacné pokrocilé vnitini eroze hraze. Pravdépodobné

Slo o kombinaci obou jevil s pfevazujicim vyznamem poruseni vnitini filtra¢ni stability.
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1.3.2 Postup povodné

Srpnové povodné 2002 na fece Luznici (jez Pilat) probéhly ve dvou hlavnich
a ni¢ivych vilnach:
Prvni povodniova vina 8. 8. 2002, byla 50tileta, stav 431 cm v 14:00 hodin,

pritok 137 mil. m*.s™.

Druhéa povodnova vina 13. 8. 2002, byla 500 az 1000leta, posledni naméfeny
stav 485 cm, profil byl zcela obtékan.
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Obrazek ¢. 2
"Mapa tthrnt srazek za obdobi 6. az 15. srpna

SRA [mm]
<60
A 60 - 100
i 100- 130
z & 130 - 170
‘,’ 170 - 200
B 200 - 240
I 240 - 270
I 270 - 310
I 310 - 340
I 340 - 380
I 380 - 410
B 410 - 440
B 440 - 480
e
Sty
CHMU 2002
© CHMI, CLIDATA  www clidata cz
Tabulka ¢. 1
"Piehled naméfenych srazek v 8 stanicich v obdobi od 4. do 14. srpna 2002
mes.
48. 58 68 78 88 98 108 118 128 138 l48felkem |
Chlumu T¥. 26,3 0 42 52,2 85 0 0 473 621 6.1 0 445 80
J. Hradec 24,2 0 26,6 255 179 01 0 154 721 10 0 918 79
K. Regice @47 0 30,1 281 0,2 0 0 134 596 7.6 0 186 80
IN. Bystfice 8,5 0 298 445 15 0 0 205 75 205 1 2013 82
ILodhétov (15,7 0 38 18,7 98 0 0 11 90 157 0 87,1 79
IN. Véelnice[9,6 0 40,2 202 05 0 0 11,1 719 165 0,3 (1703 75
Straz n/N (14,2 0 26,3 431 O 0 0 215 565 128 08 [1752 80
Suchdol n/L (12,4 0 77,1 60,1 01 0 0 478 76,3 4,6 0 [278/4 79

V poslednim sloupci je mési¢ni primér srazek z obdobi let 1961 az 1990
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1.3.3  Piiciny povodné na iizemi jiznich Cech

Pri¢inou povodni byly vytrvalé srazky, které v srpnu dosahly extrémnich hodnot
zejména v oblasti Tteboniska, Novohradskych hor a sousedniho Rakouska v povodni
Braunaubachu a Dracice vtékajicich do feky Luznice pod Ceskymi Velenicemi
a Suchdolem nad Luznici. To mélo v prvé fazi za dasledek nebyvale rychly vzestup
hladiny feky Luznice a zaplnéni znacné Casti zasobnich objemti fady vyznamnych
rybnika na Tieboiisku. Kratce po kulminaci prvni povodinové viny pak uzemi zasahla

druhd vlna srazek.

Prvni vina srazek ve dnech 6. az 7.srpna zasihla hlavné jizni Cechy
a zpasobila rozvodnéni tokdt v horni &asti povodi Vltavy (zejména Malse a Cerné).
Nejvyssi srazkové uhmy za tyto dva dny byly naméfeny v jizni &asti Sumavy
a Novohradskych hor - 130 az 277 mm. V pribchu prvni povodiiové viny kulminovaly
toky v jizni a zdpadni &asti Cech na urovni az 100letych pritokli, v povodi Malse

nad vodnim dilem Rimov i vys§ich pritok.

Druhéd vina srazek ptiSla ve dnech 11. az 13. srpna a zasahla jiz 1 zapadni,
stiedni a severni Cechy. V jiznich Cechach spadlo pievazné 130 az 190 mm, misty pies
200 mm (Novohradské hory). Vzhledem k nasycenosti povodi a jiz plnym korytim fek
nastal rychly vzestup a rozvodnéni vSech tokii v zasazené oblasti. Na vét§iné toka
Vv zasazené oblasti byl piekrocen 50lety nebo 100lety prutok. V celé fad¢ profilt byly

zaznamenany zatim historicky nejvyssi vodni stavy a priitoky.

Velikost druhé povodnové viny na fece LuZznici, tak byla ndsobena skutecnosti,
ze povoden z prvni viny nestacila odtéct a rybniky byly na plnych stavech, takze nemély
7zadny volny akumulaéni objem. Také celé povodi bylo znacné€ nasyceno vodou,
takze se srazkova voda prakticky nemohla vsakovat a dochazelo k jejimu okamzitému
povrchovému odtoku. Pritoky vody ve sledovanych profilech feky LuZnice tak vyrazné
ptesahly hodnoty dosud uvadéné jako stoleté. Pozdéji nebyly udaje k dispozici
vzhledem Kk obtékani sledovanych profila, piikladem jez Pilaf, kde posledni
zaznamenany udaj ¢inil 485 cm. Podle odhadnutého mnoZstvi vody bylo mozné pozdé&;ji

spekulovat o tisicileté vod¢. [4]
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1.3.4 Zasaiené uzemi

Na uzemi okresu Jindfichiv Hradec byly povodni nejvice zasazeny obce
na toku Luznice (Suchdol nad LuZnici, Majdalena, Tiebon, Stara Hlina, Nova Hlina,

Klec, Luznice, ¢ast Lomnice nad Luznici).

V obci Majdalena kromé zatopeni objektl zrozlit¢é feky Luznice doslo
ke zniCeni a poSkozeni nemovitosti a zafizeni (pfiloha 4, 5) v dusledku protrzeni
ochranné hraze piskovny Cep. Po vniknuti vody z Luznice do piskovny (ptiloha 2, 3)
a postupnému odtoku takto naakumulované vody zpét do inundacniho prostoru feky

Luznice byly obci Majdalenka napachany nejvétsi Skody.

Objem povodiové vody zadrzeny a po cca 10 hodinach uvolnény z piskovny pti
privalu v severni ¢asti v rannich hodinach 14. srpna €inil podle zaznama pracovnikl
firmy Hanson CR, a.s. cca 3,5 mil. m3, béhem 6 hodin, coz ¢ini 163 m3.s*. Je ziejmé,
7e povodiiovou vinu v mnoZstvi cca 300 m3.s™ retencni prostor piskovny v dobd
kulminace (odpoledni hodiny a vecerni hodiny 13. 8. a no¢ni hodiny 14. 8. povodnové
vody) vyznamné zpomalil a pozitivné zasdhl do pribéhu povodné. V casti Treboné,
Staré Hlin¢ a Nové Hlin¢ doslo k plosnému zatopeni objektt jako dusledek rozliti
rybnika Rozmberka. Extrémni odtok zrybnika, ktery nebylo mozno ovlivnit
(az 300 m3.s!) pak mé&l za pii¢inu zatopeni &asti obci Luznice, Klec, Lomnice

nad LuZnici a Pon&drazka.

Protrzeni Novotfecké hraze naopak ulevilo fece Nezarce, kam je Luznice
pievadéna (soutok v prostoru Jemciny). NejvétSiho pritoku dosédhla feka Luznice dne
13. 8. 2002. V 13:00 hodin byl naméfen posledni zaznamenany udaj vyse hladiny vody
na limnigrafu U Pilafe. 485 cm. [4]

1.3.5 Vliv titeboriské rybni¢ni soustavy na priitbéh povodné

Srpnové povodné potvrdily nesmirny vodohospodarsky vyznam rybnikl
tiebonské rybni¢ni soustavy z hlediska moznosti transformace povodnovych vin. Zcela
vyjime¢ny byl rybnik Rozmberk. Ten pii normalni vodohospodaiské hladin€é akumuluje

ptiblizng 5,5 mil. m*® vody na plose 480 ha. V dobé& svého nejvétsiho zadrzeni zatapél
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plochu cca 2200 ha a akumuloval celkem asi 70 mil. m® vody. Byly tak dosazeny

historicky nejvyssi stavy. [4]
1.3.6 Rybnik RoZmberk na LuZnici

YGrafe. 2

Rybnik Rozmberk - povoden 08/2002
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Rozmberk byla vénovana zna¢na pozornost, 1ze vysledky shrnout jen do téchto zaveru:

e  maximalni hladina dosdhla nadmoiské koty 430,14 m n. m., tim byla Groven

hospodaiské hladiny rybniku (425,95 m n. m.) ptekro¢ena o0 4,19 m,

e objem prostoru nad hospodaiskou hladinou, ktery byl vyuzit k retenci,
je odhadovan na cca 43 miliond m° (8,3 miliond m® po koétu hrany
bezpe¢nostniho nehrazeného pielivu 427,24 m. n. m. a cca 35 miliona m®

Vv neovladatelném prostoru nad hranou pielivu),
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e kulmina¢ni pritok byl zmensen podle odhadu v rozmezi 150 - 300 m3.s™.

1.3.7 Sled uddlosti za povodné 2002 na fece LuZnici
Sti‘eda 7. 8. 2002
V 8:00 hod byl aktivovan §tab povodnové komise okresu
Ctvrtek 8. 8. 2002

Po vydatnych destich se zcela zaplnily akumulaéni prostory vétSiny tfebotiskych
rybnikid. Na piskovné Cep pii kulminacnim pritoku hladina v fece Luznici dosahovala
v nékterych mistech tésné¢ pod korunu ochranné hraze. V dopolednich hodinach

dochazim k poklesu hladiny, do dalSiho dne cca o 1 metr.
Ve 4:00 hodin byl vyhlasen 2. stupeni povodiiové aktivity.

V 9:00 hodin byl vyhlasen 3. stupeii povodiiové aktivity, jez Pilat v 17:00 hod 463 cm.
Patek 9. 8. 2002

Rybnik RoZzmberk zacina pretékat pielivem, vysoko nad normalem jezu jsou
i ostatni rybniky Svét, Spolsky a Opatovicky. V 15:30 hodin hladina vody rybnika Svét

kulminuje.

Jez Pilai V 01:00 hod 438 cm.
Sobota 10. 8. 2002

Z diivodu predpovédi dalSich desth natizuje PKO po piedchozi prohlidce
Novotecké hraze pracovnikim Povodi Vltava provést manipulaci na Novoteckych
splavech a zvysit pratok na Novou feku ze stavu 170 cm na 190 cm. Toto se uskutecnilo
ve 20:00 hodin. Cilem bylo omezit ptitok na rybnik Rozmberk a ponechat si k dispozici

jeho reten¢ni prostor.

Jez Pilaf v 00:00 hod 404 cm
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Nedéle 11. 8. 2002

Hydrometeorologicka piedpovéd’ se napliuje a odpoledne zacinaji vydatné

srazky.

Jez Pilai v 00:00 hod 373 cm
Pondéli 12. 8. 2002

Po dopolednim pocasi bez srazek zacind odpoledne intenzivné prSet.
V 13:00 hodin vyhlasuje hejtman JihoCeského kraje stav nebezpeci s platnosti
do 31. 8.2002 do 24:00 hodin. V 18:00 hodin vyhlasuje pfedseda vlady stav nouze
S platnosti do 21. 8. 2002 do 24:00 hodin.

O vyvoji povodné na LuZnici jsou Povodiovou komisi okresu pribézné
informovani Povodiové komise obci na Luznici a Povodiova komise Tabor (informace
byly hlavng ziskavany od Méstského tfadu Ceské Velenice, pozdéji Celni policie,

Obecniho ufadu Nova Ves nad LuZnici a Obecniho ufadu Majdalena).

Jez Pilar ve 23:00 hodin 434 cm.
Utery 13. 8. 2002

V 6:15 hodin bylo zjisténim stavu na piskovné Cep vyhodnoceno mozné preliti
koruny hraze. V dopolednich hodindch se uskutec¢nilo prvni zasedani krizového Stabu
okresu. Povodiiova komise byla vélenéna do jeho organiza¢ni struktury. S ohledem
na zvysujici se stav LuZnice a obav z protrzeni Novotrecké hraze vydava dopoledne

Povodnova komise Jiho¢eského kraje tyto piikazy:

e  Provést neprodlené demontdz cCesli z €asti bezpecnostniho pielivu rybnika

Rozmberk

e ZdGvodu nebezpeci protrZzeni rybnika Spolsky a nasledné rybnika Svét
a vydava soucasné¢ s PKO JH piikaz provést neprodlené¢ ziizeni provizorniho

bezpecnostniho pielivu na rybniku Svét.
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e Dadle je natizeno prokopat Novoieckou hraz v tseku km 1,00 v délce 70 metra.
Utelem tohoto opatieni je Fizend prevést vétsi mnozstvi vody z feky Luznice
do rybnika Rozmberk, nez umoznuji manipula¢ni objekty na Novoieckych

splavech a Dusakovském splavu a zabranit Novofecké hraze v jeji destrukei.

V 11:00 hodin bylo provedeno PKO JH Jindiichiiv Hradec Setfeni na jezeie Cep.
Bylo zjisténo pielévani feky Luznice pfes ochrannou hraz do piskovny Vv nékolika
mistech. Firma Hanson a. s. byla PKO Jindfichiv Hradec vyzvana k urychlenému
odbagrovani hraze v profilu ptelivu nad Pilafem, aby byl umoZnén odtok vod

Z preplilované piskovny mimo zastavénou ¢ast obce Majdalena.

Povodiovy prutok Luznice kulminuje v odpolednich hodinach. Je znicen pilif
mostu Vv Suchdole nad LuZnici. LuZnice se pieléva ptes ochrannou hraz piskovny Cep
a Novoteckou hraz. Pritok vody z LuZnice pies ochrannou hraz se zvétSuje, postupné
dochazi k destrukci hrdze a terénu a vétsi cast pritoku Luznice ve veCernich hodinach
vtéka do prostoru piskovny. (pfiloha 2, 3) Voda z piskovny se nestac¢i vracet do feky

LuzZnice narychlo ptekopavanou ochrannou hrazi v misté jezu Pilaf.

Vecer, v 19:00 hodin dochazi k pieliti piskovny, voda zaplavuje silnici
Majdalena — Suchdol nad LuZnici, vtéka do prostoru manipulaé¢niho skladu dieva, které
rozplavuje po okoli, pfeléva komunikaci Majdalena — Hamr, silnici II. tfidy ¢. 153.
V nocnich hodinach pak postupnou erozi tuto komunikaci a terén ni¢i a vznika prirva,
kterou voda z piskovny odtéka na pozemky v okoli obce Majdalena (pfiloha 4, 5)
a vraci se do feky LuZnice. Soucasné se vznikem prirvy v rannich hodinach dochazi ke
zniGeni inZenyrskych siti elektrické energie. Pierusena je rovnéz Zlata stoka. Sitka
prirvy dosahuje asi 50 metrd. Jeden dim v Majdalené byl odplaven a n¢kolik domt

znacn¢ poskozeno podemletim zaklada.

Na Novoiecké hrdzi 1 pfes piijatd opatieni v dopolednich hodindch
je cca v 15:00 hodin kriticky stav a hrozi jeji destrukce. Proto je rozhodnuto PKO JH
v 15:00 hodin provést pirekop hraze ne jejim zacatku v prostoru pred Novotfeckymi
splavy. Hraz je jiz v nékolika mistech prelévana. Ugelem je pokus o dosaZeni stejného

efektu, jako pii pracich provadénych dopoledne na jiném misté. Pfes vSechna tato
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opatieni asi v 16:00 hodin dochazi k destrukci hraze vuseku 3,450 km. Dochézi
tak k nekontrolovatelnému ptitoku z celého povodi Luznice na rybnik Rozmberk.

Maximalni pfitok byl odhadovéan na 700 m3.s™.

S ohledem na vzniklou situaci v souvislosti s protrzenim Novotecké hraze hrozi
riziko protrzenim rybnika Rozmberk, ktery je v té dobé jiz naplnén na arovenn 705 cm.
Proto je nafizena po jednani krizového Stabu ve vecCernich hodindch evakuace obci
pod hrazi rybnika (Luznice, Klec, ¢ast obce Lomnice a Ponédrazka). Bylo ziejmé,
7e se Cesla bezpecnostniho pielivu rybnika RoZzmberk nepodaii v potiebném rozsahu
demontovat a z dtvodu rychle rostouci hladiny, je nebude mozno ani ¢istit, bylo PKO
JH rozhodnuto o jejich odstranéni trhavinou. Za tim uc¢elem byl poZadan o soucinnost
Krajsky krizovy §tab. Ve vecernich a noc¢nich hodinach pak byla cesla Castecné

odstranéna.

Jez Pilai v 13:00 hodin 485 cm.
Stieda 14. 8. 2002

Po prohlidce piskovny Cep zastupci PKO JH, Povodi Vitavy Ceské Budgjovice
a firmy Hanson a.s. bylo zjisténo, Ze prurva z teky Luznice do piskovny je Siroka
cca 100 metrii. Nachazela se v useku 121,8 km teky Luznice, v jithovychodni Casti
piskovny Cep. Byl vydan piikaz PKO JH k provizornimu zasobovéani obyvatel obce
Majdalena pitnou vodou. Ve véci opravy Novoiecké hraze probéhla v odpolednich
hodinach porada. Bylo doporuc¢eno sanovat prirvu Stétovou sténou z larsen obsypanych

lomovym kamenem. Navrh byl Krajskym krizovym Stabem odmitnut.

Mezi 21:00 a 22:00 hodin doslo ke kulminaci rybnika Rozmberk na arovni
hladiny 860 cm. Pfi pamatné povodni vroce 1890 byl dosaZzen stav 790 cm.

Pfi této povodni se protrhly Novotecké splavy poprvé.
Ctvrtek 15. 8. 2002

Byl vydan ptikaz PKO JH firmé Hanson a.s, provést v nejkratSich moZnych

terminech tato opatfeni:
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e  Stabilizovat prirvu piskovny Cep skrz silnici II. Tfidy 153 v Majdalené tak,

aby nehrozilo sesuti dalSich staveb v jeji blizkosti.

e Zamezit vtoku feky Luznice do téze piskovny, jako nezbytnou podminku

pro obnoveni silnice II. Tfidy ¢. 123 a zprovoznéni inzenyrskych siti.

Tyto prace zabezpecila Firma Hanson a. S. Sohledem na skutecnost,
ze zamezeni vtoku do piskovny z feky Luznice se nejevi jako kratkodoba zalezitost, trva
PKO JH na dokonceni ptekopu ochranné hrdze piskovny Cep v misté¢ jezu Pilaf
VvV pottebném rozsahu. Bylo zapocato s rozSifovanim piijezdové cesty pro tézkou
techniku Kk prirvé Luznice do piskovny, vytvafena deponie lomového kamene

a zahajena stabilizace bieht prirvy z piskovny Cep v obci Majdalena.
Patek 16. 8. 2002

40 osob a 15 kust tézké techniky z VZU Jindfichtiv Hradec navazi lomovy

kamen na zabezpeceni hrazi piskovny.
Sobota 17. 8. 2002

Byly zahdjeny prace na obnové protrzené Novotecké hraze, zacelovani prarvy
Siroké 125 metrtl. Oprava byla Povodim Vltavy s. p. zaddna firm¢ VHS Ceské

Budg¢jovice.
Nedéle 18. 8. 2002

PKO JH rozhoduje o pfednostni ,,Akci sanace prirvy v Novorecké hrazi“. Odbér

a odvoz lomového kamene probihal z lomu Lutova.
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Pondéli 19. 8. 2002

Situace byla stabilizovana, zaCaly zachranné a likvidaéni prace hasici z Liberce,
sborem dobrovolnych hasi¢i Majdalena, Hamr, profesionalnich hasi¢ti Tiebon a dalSimi

dobrovolniky z fad obcanti.
Utery 20. 8. 2002

Pokracuji zachranné a likvidacni prace. Armada pracuje v poctu 35 osob
a 15 kust tézké techniky (nakladka lomového kamene, vyklizeni a dezinfekce objektu,
odklizeni naplavenin). V 15:00 hodin byl odvolan na povodi LuZnice po profil Tiebon

3. SPA.
Strreda 21. 8. 2002

Z diivodu udajného nevyjasnéni financovani zabezpeceni prirvy na jezete Cep
doslo za strany firmy Hanson a.s. k prakticky k zastaveni zemnich praci. Tyto byly
neprodlené obnoveny v plné mife na zakladé¢ osobniho jedndni a dirazné vyzvy

piedsedy PKO fediteli firmy Hanson a.s. Prodlouzeni Stavu nouze ptfedsedou vlady trva

do 31. 8. 2002.
Nedéle 25. 8. 2002

Byl vydan ptikaz PKO JH zajistit odstranéni naplavenin z povodné v fece
Luznici od prirvy do piskovny Cep po jez Pilar za ucelem obnoveni prato¢né kapacity
tak, aby bylo moZzno zamezit vtoku LuZnice do piskovny a provadét dal§i ndvazné

nezbytné prace v obci Majdalena.
Pondéli 26. 8. 2002

Na Obecnim ufad¢ obce Majdalena prob&hlo jednani ve véci dalsiho postupu
praci na spodni prirvé piskovny Cep. Jako zdsadni byl pfijat zavér, Ze prace budou

probihat na zdklad€¢ alespon zjednoduSené projektové dokumentace zpracované
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odbornou firmou (stabilizace bifehi prurvy, komunikace, inzenyrské sit¢). Béhem dne

byly ukonceny prace na Novoiecké hrazi (142 bm larsen, 9460 t kameniva).
Streda 28. 8. 2002

Za Ucasti projektantti, zastupct firmy Hanson a.s., Povodi Vltavy s. p., VD TBD
a dalsich zainteresovanych lidi prob¢hlo jednani o prirvach piskovny Cep. Byly pfijaty

zéasady technického feSeni, vedouci k naplnéni ptikazli PKO JH ve véci piskovny Cep.
Ctvrtek 29. 8. 2002

Byla dosypana nizkd hraz na horni prurvé jezera Cep. Doslo tak ke vraceni

normalniho pritoku LuZnice do svého koryta.
Patek 30. 8. 2002

Povodiiova komise informuje starosty obci v useku Ceské Velenice az Trebon

0 dovolani 2. SPA.
Pondéli 2. 9. 2002

V obci Majdalena bylo uskute¢néno jednani, kde byl dohodnut konkrétni postup
a terminy jednotlivych opatieni na prirvé pres komunikaci II. tfidy 153. Zaroven byla

provedena kontrola procisténi koryta feky Luznice pod prirvou do jezera Cep po jez

Pilaf.
Nedéle 8. 9. 2002

Jindfichohradecky zachranny prapor ukoncuje veskeré zachranné a likvidacni

prace a odjizdi zpét na Utvar.
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Utery 10. 9. 2002

Uskuteénilo se jednani na RZP ve véci zabezpedeni stability a funkce Novorecké

hraze v 0,344 az 3,550 km feky. Bylo dohodnuto, ze hraz bude v celé délce v priabéhu

podzimu 2002 a jara 2003 stabilizovana pievazn¢ larsenovou sténou dosypanim koruny

pfi maximalnim mozném respektovani vzrostlych dubii na jejim télese.

Pondéli 16. 9. 2002

V 10:15 hodin byla ukoncena povodinova komise okresu spolu se zruSenim

povodinové aktivity na fece Luznici pod rybnikem Rozmberk. [8,13]

1.3.8 Cinnosti zasahujicich slozek za povodné 2002

3Tabulka &. 2

Ptehled o nasazeni sil prostfedkit ACR na okrese Jindfichtiv Hradec b&hem srpna 2002

Misto Cinnost Termin Pocet osob Pocet_ Druh .
techniky |techniky
8/8 — 15/8 24 - 56|24 denné |NA
Trebon, Stara|Pytlovani, stavba denné
Hlina, Luznice hrazi, evakuace
Nakladani a|16/8 —19/8 40 15 UNC,
Majdalena doprava KN-251A
lomového skl.NA,
, kamene, zajisténi AV-15
Lutova objektt, vyklizeni
objektl
Odstrafiovani 17/8 — 27/8 24 - 48|4 NA, ARS
naplavenin, denné
S vyklizeni objektd,
Trebon likvidace  hrazi,
sbér ryb,
desinfekce terénu
Nakladani a|19/8 —31/8 35 15 UNC,
doprava KN-251,
Majdalena lomového A
kamene, skl.,NA,
. vyklizeni objektd, AJ,
Lutova odklizeni uDS,
naplavenin, CAS,
desinfekce ARS
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Podle priubéhu povodni v roce 2002 mizeme konstatovat, Zze povoden v roce

2002 byla normalni, extrémné rozsahla zptisobend dlouhotrvajici srazkovou ¢innosti.

Z pohledu ¢&innosti Policie Ceské republiky vramci JihoGeského kraje
sipovodenn vroce 2002 vyzadala celkem 6 mrtvych osob a 1 zranéného policistu.
Policie Ceské republiky pii povodni v roce 2002 nasadila ptiblizn¢ 1450 policistt. Lze
konstatovat, ze Policie Ceské republiky pii povodnich plila piedeviim ukoly
vyplyvajici ze zékona &.273/2008 Sb. o policii Ceské republiky, kdy provadéla
uzavirky komunikaci, pomahala pfi evakuaci osob, dohliZzela na vefejny pofadek
a zajiStovala bezpe¢nost aochranu osob a majetku. Policie méla své zastupce
Vv krizovych Stdbech a povodiovych komisich, ktefi feSili momentalni situaci
a predavali informace v piisobnosti ostatnich slozek Integrovaného zachranného

systému.

Po aktivaci krizovych §$tabt plnil HZS CR 1 nadédle ulohu koordinatora
zachrannych a likvida¢nich praci, ktera spocivala v povolavani a nasazovani sil
a prosttedkii a koordinaci pomoci poskytované postizenému tzemi v ramci jeho

teritoria.

Kromé tizeni a koordinace zachrannych praci plnily jednotky pozarni ochrany
a HZS CR celou fadu dal$ich tkolt. Zabezpecovaly souéinnost s dal§imi slozkami 1ZS,
provadély prizkum povodiiové situace, stavu tokli a vodnich dé¢l. Dulezité bylo
vyrozuméni piislusnych orgadnii a varovani obyvatelstva. V piipadé potieby byla
provadéna evakuace obyvatel z ohroZzenych mist, zejména ve spolupraci s Policii CR,
piipadné obecni policii. HZS CR spolupracoval pii ziizovani a provozovani
evakuacnich stfedisek. Jeho pfislusnici provadeli zachranu osob, Casto za pouziti lodi,
piipadné vrtulniki nebo jiné techniky. Podileli se také na zachrané zvifat. HZS CR plnil
1 koly v oblasti humanitarni pomoci a zabezpecovani informacniho servisu pro krizové

Staby.

Nedilnou soucéasti feSeni po povodinovych udalostech bylo i1 zajisténi zakladnich
lidskych potieb pro postizené obyvatelstvo. V. mnoha mistech byly pferuseny veskeré

dodavky jak pitné vody, tak plynu, i elektfiny.
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Humanitarni organizace zacaly okamzité zajiStovat nejzadkladnéj$i vybaveni

pro postizené obce prostiednictvim krizovych organt.

Tabulka ¢. 3

3px , , o ~ ’ ~ s : ’ Nz
Piehled zachrannych opatfeni ulozenych povodinovou komisi okresu a krizovym S$tabem okresu
k zachrang zivotu a majetku

opatfeni uloZeno naklady
Odstranéni Cesli a Casti bezpeénostniho prelivu | Rybarstvi a.s.
1 . . N 100.000
rybniku RoZzmberk Trebon
2 | Zvygeni hrazi rybnika Rozmberk Rybarstvi a-S- | 356.000
Trebon
Zfizeni filtraCni zatézovaci lavice pod hrazi | Rybarstvi a.s.
3 | 1ybnika Rozmberk Trebori 1.431.000
4 | Sanace prarev v Novorecké hrazi Povod vVItavy Praha 9.912.114
5, HoleCkova 8
5 Zrlzgnl pvrowzornlho bezpelnostniho prelivu Rvybar§tV| a:8. | 543 800
rybnika Svét Treboni
6 Zr|zen|’ pro_\/lzornlho propojeni vodovodniho Fadu VAK J& as. 1.044.750
do obci Majdalena a Trebon
7 | Zasypani kaverny v hrazi rybnika Podifezany Rvy bar§tV| a-S- 1 68.500
Trebon
Stabilizace prlrvy z piskovny Cep skrze silnici
Cislo 11/153 v Majdalené pro ochranu staveb v jeji
8 b[|zkost| a zamezeni vtoku vody’z feky Lyznlce do Hanson a.s. 91.695.000
piskovny Cep jako nezbytna podminka pro
obnoveni Useku silnice €. 11/153 v Majdalené a
zprovoznéni rozvodnych siti
9 NOl_Jzove zasvobovvam pitnou vodou Vv obcich VAK J& as. 115.500
Majdalena a Tiebon
10 Ngsaz’em jednotek SHD obci a podnikd pfi U0 HZS JeK 900.000
zasazich
Odstranéni naplavenin z povodné v fece Luznici, | Povodi Vitavy Praha
11 . ; g . Y 191.200
od prarvy do piskovny Cep po jez Pilaf 5, HoleCkova 8
celkem 106.057.864

1.3.9 Zasahujici sloZky v Majdalené

V obci Majdalena provadély zachranné a likvidacni prace piredevs§im jednotky:
HZS Jindfichtiv Hradec, HZS Tiebon, SDH Suchdol nad Luznici, SDH Mirochov, SDH
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Branna, SDH Chlum u Ttfeboné, SDH Hamr, SDH Cesk}'l Rudolec, SDH Majdalena,
153. zachranny prapor Armady CR Jindfichiv Hradec. [2]

Tabulka ¢. 4

“ptehled o podtu nasazenych osob a techniky ACR na vojenskou zachrannou vypomoc v obdobi 8. 8. -
4. 9. 2002 v Jiho¢eském kraji:

1. obdobi: 8. 8. —11. 8. 2002

PrisluSnici Pouzita technika Misto nasazeni Provadéna
ACR ¢innost
- evakuace osob
osady pod  Rimovskou (Z):ct\)}():liavenych
pfehradou - vyprostovaci
30 x NA; 2 x OA, 3 x|- Tieboiisko o
360 autobus, 2 x ¢lun, 3 X Bavorov, Vodnany, Protivin, p’ h L
autojerab Putim - rachranne prace
Cesky Krumlov - zpevhovac
- . prace  (stavba
Ceské Budgjovice . .,
protipovodiovy
ch hrazi)
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Tabulka ¢. 5

2. obdobi: 12. 8. — 19. 8. 2002 — akce "ZACHRANA”

Prislu$nici
ACR

Pouzita technika

Misto nasazeni

Provadéna
¢innost

970 az 1 330
denné
(postupny
narust osob a
techniky)

80 x NA, 2 x VT-55, 12
x UDS, 4 x PTS-10, 9 x
KN, 1 x DZ-110, 2 x
AM-50, 1 x autojefab, 7
x EC, 13 x Ccerpadla,
&luny, 5 x MRP

Ceské Tyn nad

Vitavou, Hlubokd nad Vltavou,

Budgjovice,

Cesky Krumlov, Vétini, Kaplice,

Strunkovice, Husinec, Maletice,

Kiemze, Tiebon, Majdalena,

Lutova, Pisek, Protivin, Putim,
Horosedly, Ostrovec, Strakonice,

Metly, Predmif, Stielské Hostice,

Blatna, Solenice, Bavorov,
Vodnany, Lnafe, Tchotovice,
Veseli nad Luznici, Bechyné,
Plana, Sobéslav, Plana nad

Luznici, Tabor

evakuace osob
zatopenych
obci
zpeviovaci
prace
vyprostovaci
prace
zachranné
prace
odstranovani
nasledku
povodni
zabezpeceni
dodavky el
proudu
dodavka pitné
vody
zabezpeceni
stravovani

43




UTabulka &. 6

3. obdobi: 20. 8. —14. 9. 2002 — akce "OBNOVA”

PrisluSnici Pouzita technika | Misto nasazeni Provadéna ¢innost
ACR
- uklidové prace
. - upravy koryt fek
;00(0210031 S a potokd
ST - uklid naplavenin
postupné 54 x OA, 112 x NA, _ demoli¢ni préce
snizovani po¢tl | 26 x NA S3, 15 x aklid sutin ’
osob a techniky | UDS, 13 x KN 251, . -
- vSechny osady a obce|- opravy hrazi

predisponovani
do
Sttedoceského
a Usteckého
kraje)

10 x autojefab, 92 x

NA specialni,
MRPEC polni
kuchyné

postizené povodni obdobi

a komunikaci

- stavba nahradniho
premosténi,
opravy mosti

- vysou$eni domil

- stavba mostl
5 X  spec podle
> X PG specialni technika | - podle priorit stanovenych
zenijni odfady o .
priorit hejtmanem
kraje
1.4 Spravce povodi

Dne 17. 8. 2002 vydala Povodnova komise ucelené¢ho povodi Horni Vltavy

opatteni ¢ 1:

e spravcum vyznamnych vodnich a drobnych vodnich uréenych tokt vydat

piikaz pro zahéjeni opatfeni na obnoveni prito¢ného profilu toku a zafizeni pro

provadéni povodni na vodnich dilech v jejich sprave,

e okresnim povodilovym komisim vydat ptikaz vlastnikim vodnich dél,

zahrnutych do povodiovych plant okresl, zahdjit opatfeni na obnoveni

bezpec¢ného prevadéni povodné, zejména funkci prelivnych objektu dle [12, 14,

18, 23]

44




2. CIL PRACE A HYPOTEZY

2.1 Cile prace

Cil 1 — Zjisténi stavu soucasné protipovodiiové ochrany na fece Luznici u obce

Majdalena.

Cil 2 — Analyza povodiové situace 2002 z pohledu zasahujicich slozek

a spravce uzemi.

2.2 Hypotézy

H 1 — Reka LuZnice je protipovodiiové oSetfena takovym zplsobem,
7e Se jiz povodnova situace nebude opakovat.
H 2 - Bylo mozné potrzeni hraze ptedejit, ¢i nikoli, a byla rozhodnuti povodiovych

komisi a organii pro pfedchazeni takovychto situaci spravna.

45



3. METODIKA
Obecna formulace se sklada ze dvou po sob¢ jdoucich kroku:

e  Prvni krok byl zalozen na analyze ziskanych dat. Jejim cilem bylo zjistovani,
zda bylo mozné piedejit povodnové situaci a zmirnit nasledné skody. A dil¢im

cilem bylo zjistit soucasny stav protipovodiiové ochrany.

e  Druhy krok je interpretace zjisténé situace, tj. odhad pravdépodobnych pficin,

prubeéhu a nasledny vyvoj tésn¢ po skonceni.

Bakalatska prace se sklada z teoretické Casti, ¢ast jsem zpracovala na zakladé
analyzy internich dokumentt. Snazila jsem se o co nejvétsi objektivitu. O spolupraci
jsem pozadala pfimé tc¢astniky srpnové udalosti 2002 na piskovné u obce Majdalena.
Ke zpracovani analyzy mi byly poskytnuty interni dokumenty, zpravy a vySetfovaci
spisy. Pro zpracovani bakalafské prace jsem pouzila pocitacovy program Microsoft

Word a Microsoft Excel XP 2007 a Windows 7.

K tomu, aby tato prace mohla vzniknout, bylo zapotiebi provést sbér dat,

tykajicich se, a to:
Charakteristiky dané¢ho izemi
Soucasného stavu
Protipovodiiova opatieni a zabezpeceni terénu

Dale jsem pracovala s platnymi zakony a vyhlaSkami, které jsou chronologicky
sefazeny v kapitole ,,Seznam pouzitych zdroja,. Na zdklad¢ ziskanych dat jsem
provedla analyzu rizik. Porovnala jsem piedchozi a soucasny stav ovéfila jsem
hypotézy, které jsem piijala pti zadavani bakalarské prace. Objevily se problémy pti
kompletovani dokumentti, mnohdy nebyly k dispozici. Povodné 2002 byly pro archivy
spravce Uzemi relativné Cerstvou udalosti. Tudiz analyzy konkrétnich postizenych
oblasti nebyly pro tuto praci ¢aste¢né k dispozici. Proto byly k analyze bakalaiské prace
pouzity zpievazné &astiinterni dokumenty, poskytnuté firmou Ceskomoravska

tézatskd, v dobé povodni firma Hanson a.s.
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4. VYSLEDKY
4.1 Protrzeni hraze piskovny nebylo mozné ptredvidat. Situace byla zvladnuta
moznymi dostupnymi prostiedky zachrannych slozek a pravnickych a podnikajicich

fyzickych 0sob a fyzickych osob.

4.2 Protipovodnova opatieni byla provedena stejnym zptisobem, jako pted
protrzenim piskovny. V soucasné dob¢ byl rozpracovan novy koncept protipovodiové

ochrany pied protrzenim hraze.

Cilem 1 bylo zjisténi soucasného stavu protipovodiiovych opatieni na fece
LuZnici, a zda bylo moZno pfedvidat protrZzeni ochranné hraze na téZebnim jezete
piskovny Cep a Cep 1. Jaka byla situace tésn¢ po povodni, jeji disledky.

Cilem 2 byla analyza celkové situace tésné po povodni, jaké bylo nasazeni
zasahujicich slozek, feSeni situace spravcem uzemi. Jakd byla pfipravena opatieni

po povodni pro zachranné a likvidaéni prace.

Meandry teky Luznice a piskovny Cep a Cep 1. se nachdzi v luznich lesich
V chranéné krajinné oblasti. Piskovny lezi mezi obydlenymi oblastmi, tudiz pokud
by fekou neodteklo velké mnozstvi vody po ptivalovych srazkach, hrozi jeji opétovné

preliti a mozna by byla i destrukce jeji hraze.

Neexistuje moznost a misto, kam by velké mnoZstvi vody pii povodiové ving,

mélo byt svedeno.

Na tzemi podél Luznice, rezervaci ,,Na Ivance* byl zpracovan Plan péce, jehoz
cilem byla postupna pifeména stavajicich porostli v nivé feky na luzni les. Cilovému

stavu v soucasnosti vyhovuje n¢kolik drobnych ,,enklavek*.

Jak se ukazalo pti srpnové povodni 2002, ostatni porosty byly pro vodu obtizné
prichodné. Neprostupny porost, staré ploty, splaveny material plsobily jako hraze
a v nékolika mistech byly pfi¢inou nezddouciho vzduti hladiny inundacniho uzemi feky.
Inundaéni Gizemi bylo v tomto useku z levé strany ohrani¢eno protipovodinovou hrazi
jezera Cep a Cep I a mirn& vystupujicim terénnim htbetem Cernovité ze strany pravé.

Tento proces by mohl byt usnadnén tim, Ze po minulém priivalu zastal v tomto prostoru
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odlesnény pruh a plvodni terén mezi feCistém a hrdzi byl naruSen vodni erozi.
Prestoze erozni ryhy byly zasypany, v ptipad¢ dalsi povodné bude toto misto pro vodu

znovu preferencni cestou.

Dale po proudu lezi vodohospodaiska dila Zlata stoka, Nova feka a Stara feka
ustici do rybnika Rozmberk. V pribéhu povodné 8. srpna 2002 nevydrzela hraz Nové
feky a vétSina vody tekla do Rozmberka, jehoz hraz zacala na nékolika mistech
prosakovat a muselo se fesit pritézovanim hraze na vzdus$né hrané. V ptipadé opakujici
se povodné¢ muze byt Rozmberk opét ohrozen vodou nahromadénou v feSené oblasti.
V ptipad¢ protrzeni hraze RoZmberk by dopady na Tieboniskou aglomeraci byly

katastrofalni.

V piipad¢ dalsi povodné by byla pfimo ohrozena komunikace Majdalena —
Chlum u Ttebong, zejména silniéni most ptes Luznici. Soucasné by byly ohrozeny
inZenyrské sit¢ vedené podél komunikace a obytna chatova zéastavba kolem LuZnice.

Névrh opatieni:

Protipovodiiova hraz podél jezera Cep (v soucasnosti je koruna hraze na trovni
cca 1 metr nad Q100) musi byt upravena tak, aby se nepielévala v takovém rozsahu, jako
pii povodni 8. srpna 2002. Na vybranych mistech musi byt realizovany ,,pralehy*

pro fizené prelévani povodnové vody dovnitf a ven z jezera.

Na jezeie Cep 1. by bylo do budoucna tfeba rovnéz stavebné — technicky zajistit,
aby v piipadé extrémné vysokych vodnich stavi nemohla se voda prelévat pres
ochrannou hrdaz. Bylo by moZzné rovnéz uvazovat o zfizeni prilehu v hrazi.
Opodstatnéni tohoto feSeni vyplyva z faktu, ze pii vysokém stavu vody za ochrannou

hrazi dochazi vzdutim vody k zaplaveni obydlenych ¢asti Suchdola nad Luznici.

Prostor prirvy z piskovny Cep by nemél byt zastavovan, navrhuje se ziizeni
prelivu, pfipadné inundacniho prichodu (mostku) pro odvedeni velkych vod a zvySeni

prutocnosti oblasti.

V tseku mezi priarvou (krajem obytné zastavby) z jezera Cep a mostem

pfes Luznici v obci Majdalena by bylo zadouci ztidit dal$i inunda¢ni most.
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Pfi povodnich doslo v prostoru jihozapadniho rohu jezera Cep 1. za ochrannou
hrazi ke vzduti vody v Benatském potoce a K pielévani hraze v délce cca 40 metrd.
V useku od vychodniho oblouku hraze Cep 1., podél zelezni¢ni trati ke stavajicimu
terénu u vyusténi Benatského potoka pod zelezniCni trati, je nutné hrdz zvysit
cca 0 50 cm na kétu 449,0 m. n. m. V planu péce rezervace ,,Na Ivance* je nutné zajistit

pratoc¢nost lokality.

MozZnost zvySeni retence nivy: vytéZeni loZiska pisku. Na pravém biehu LuZnice
v terénnim hibetu Cernovisté existuji prozkoumané zasoby pisku. Pro zachovani
stavajici terasové hrany jako krajinného prvku by v prostoru od feky byly v terase
vybagrovany jeden ¢i dva prostupy pro vtok vody do vytézené¢ho tizemi. Lozisko pisku
by mohlo byt téZzeno tak, aby uzemi po té€Zbé bylo soustavou tini a mokiadi propojeno

S rezervaci na Ivance.

Dalsi moznost zvySeni retencniho prostoru — uprava piskovny Tust’ na fizeny
polder. V pribéhu povodné zareagovala piskovna jako nefizeny poldr. V soucasnosti
jezero nema nijak zpevnéné bichy a v disledku toho doSlo pti povodni mezi jezerem
a Luznici ke zpétné erozi a K propojeni jezera s fekou. Je nezbytné upravit bichy a zfidit
zdrsnéné skluzy. Soucasné je nutné zajistit bezpecné odvedeni vody. Zdrsnény skluz

pro vteceni vody do jezera byl proveden.

Dalsi moznost zvySeni pritocnost lokality — uprava jezu Pilaf. Vysoka kiidla
jezu pusobi v soucasnosti jako prekazka naptic sméru mozného odtoku povodiové viny.
Je nutné snizit kiidla jezu na uroven prelivové hrany jezu. Navrhy a optimalizace
opatieni:

Jezero Cep a jeho okoli je vyuzivano k hromadnému zasobovani pitnou vodou.

Je tfeba zajistit soulad navrhovanych zmén s vodohospodaiskymi pozadavky.

Névrhové upravy je nutné zanést do uUzemnich plani obci, které jsou

v souvislosti s povodnémi, v soucasnosti evidovany.

V dalsi etapé je tfeba doplnit konkrétni ¢iselné udaje o velikosti o¢ekavanych

pritokt, objemech ziskanych reten¢nich prostort.
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Na zékladé analyzy udaji z CHMU by bylo vhodné zpracovat mapu zatopovych
¢ar pro riazné urovné¢ vysky hladiny v fece. Budou hodnocena rizika pro zaplavené

objekty. Do budoucna by bylo nutné zpracovat detailni model terénu zajmového tizemi.

Na zakladé¢ zjisténych informaci a dat lze navrhnout nasledujici opatieni

ke zlepSeni stavajiciho stavu:

Je nutné podporovat védu a vyzkum v oblasti meteorologie a vyvoj informacnich
systémtl, tak aby bylo moZzné do budoucna dostavat vcasnéjsi a 1 lokalné presnéjsi
piredpovédi hlasné a vystrazné sluzby, které umozni v€asnou priipravenost obyvatel

a fidicich subjekti na moZnou povoden. Timto se také snizi plsobeni negativnich

dopadt povodni na zdravi a zivot lidi, majetek a zivotni prostiedi.

Pravni normy, upravujici oblast ochrany pfed povodnémi by mély byt Castéji
aktualizovany na zakladé novych zkuSenosti z povodni, a mély by pfesné, na zakladé
vySe uvedenych védeckych poznatkli vymezit plnéni ochrannych opatfeni, jejich

kontrolu a sankce.

Cela spolecnost by se méla zamyslet nad bezpeCnym vyuZitim prostoru,
nezastavovat rozlivové plochy, nestavét obydli v ohroZzenych oblastech a naucit se zit

v symbiose s ptirodou.

Rozhodovani povodinovych organit v dobé povodné 2002 na fece Luznici

odpovidalo dané situaci, zkuSenostem a moznostem.
Pro zvyseni protipovodiovych opatfeni a zvySeni bezpecnostnich hrazi mohou
byt v podminkéch piskovny Cep 1. a Cep vytvofena opatieni vV zdsadé dvojiho typu:

1. NavysSeni ochrannych hrazi. To ale vsoufasné dobé nema opodstatnéni,
protoze hraze splituji poZzadavek na ochranu piskovny proti povoditové vin€ Q1g0. Navic

toto opatfeni neumoziuje vyuziti retencniho objemu piskovny.

2. Vybudovani odleh¢ovaciho objektu pro pievod vody z feky do piskovny. To by pfi
spravném navrhu mélo snizit zatizeni hrdzi a zéaroven pfizniv€ transformovat

povodnovou vinu v fece.
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Nad jezem Pilai byl vybudovan v hrazi prileh, pro bezpecné odvedeni vody
zdrsnény skluz pro vteCeni vody do prostoru jezera. Projekt prilehu v misté prirvy
do piskovny — 1. etapa navrhu byla provedena, 2. etapa projektu je v soucasné dobé
pred dokoncenim, fe$i samotné provedeni pralehu. Je zpracoviana dokumentace
ke stavebnimu povoleni a pro realizaci prilehu. Pti ziskani potfebnych financi nebrani

stavbe nic v jeji realizaci.

Hraze a okoli byly opraveny a uvedeny do piivodniho stavu. Firma Hanson a.s.

ma k dispozici nékolik rozpracovanych opatieni, ale vSechna jsou zpracovana na Q1go.

Pozitivni roli bezesporu sehraly zkusenosti z povodni na Moravé v roce 1997.
Rada starosttl a ob&antl byla na povodeii 1épe pfipravena a nepodhodnocovala ji. Zcela
nepostradatelnou pomuickou pro Uspésné fizeni protipovodinové ochrany byly mobilni
telefony, které meéla k dispozici pievazna vétSina vSech zainteresovanych osob,

kdyZ byla mobilni sit” obCas pietiZzena.

Podstatné bylo, Ze hlavni povodiova vlna byla v roce 1997 zplisobena jiZ prvni

srazkovou epizodou, kdezto v roce 2002 na vétSin€ povodi az druhou epizodou.

V praci ¢innosti povodinové komise okresu se velmi osvédcil zplisob, kdy cast
¢lent komise (zpravidla predseda a mistoptedseda) pracovala a rozhodovala operativné
piimo vterénu podle momentdlni situace a &ast komise OkU zabezpetovala
administrativu, spojeni a pienos informaci. Kvalifikované rozhodovani odpovédnych
organi velmi vyznamnym zpusobem ptispélo ke zmirnéni nasledkt povodni a zabrénilo

ztratam na lidskych zivotech.

Kromé¢ zaveérecnych zprav vladniho projektu Vyhodnoceni katastrofalni povodné
v stpnu 2002 byl zpracovan Atlas povodiiovych map, ktery dokumentuje na patetnich
tocich v postizenych oblastech rozsah a hloubky zaplav, znacky ekologickych zatézi

i znacky maximalni hladiny srpnové povodné.

Transformace povodiiové viny v rybniku Rozmberk byla vyznamné, nicméné
obecnou vlastnosti rybni¢nich nadrzi je nefizené zmenSeni kulminaci (pInéni

neovladatelnych reten¢nich prostort jiz men$imi nepovodiovymi pritoky). Z tohoto
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pohledu je tézko porovnatelny ochranny ucinek rybni¢nich soustav a vyznamnych
nadrzi, které jsou zaméfeny na zachyceni pravé skodlivych kulminaci. Zpozdéni odtoku

z Luznice se obecné objevuje u vétsiny vyznamnych povodinovych vin.

Hydrologicka piedpovédni sluzba CHMU prosla v pribshu srpna 2002
vyznamnou zatézkavaci zkouskou. Potfebny rozsah a obtiznost predpovédnich operaci
kladly mimotadné naroky predev§im na Centralni predpovédni pracovisté v Praze a na
tfi regionalni predpovédni pracovisté, v jejichz teritoriu byla povodi nejvice zasazena

extrémni povodilovou situaci.

Ceskym  hydrometeorologickym  ustavem byla ptedlozena ,Zprava
0 meteorologickych pfi¢inach katastrofalni povodné v srpnu 2002 a vyhodnoceni
extremity priinnych srazek®. Pro tuto analyzu byly pouzity vSechny dostupné
podklady, véetné tidajii ziskanych ze zahrani¢i od spolupracujicich meteorologickych
sluzeb, pfedevS§im némecké a rakouské. Analytické podklady poskytlo 1 Evropské

centrum pro sttednédobou ptedpovéd (ECMWF) v Readingu.

Analyza povétrnostni situace se zabyvala synoptickymi ptic¢inami, které vedly
ke vzniku dvou po sob¢ tésné nasledujicich sraZkovych obdobi, jejichz dusledkem byly
povodnové situace. Tato analyza zdaraziiuje, ze hlavni pfi¢inou byly tlakové nize,
pohybujici se ze zapadni Evropy po drdze Vc (pro prvni srazZkovou vinu), respektive
po draze Vb (pro druhou srédzkovou vilnu). Srazky byly orograficky zesilovany
(ptsobeni navétrnych efekti) a celé srazkové systémy byly stacionarni, coz zjisténé
mnozstvi srazek zesilovalo. Lze shrnout, Ze katastrofalni povodné, které postihly stfedni
Evropu, byly zptasobeny postupem dvou vyraznych tlakovych nizi a s nimi spojenych
frontalnich systému ptes stfedni Evropu, pficemz velky vyznam ma kratky casovy

odstup téchto situaci.

Novymi metodami geografickych informacnich systémi byly mapoveé
zpracovany denni thrny srazek, které byly nasledné plo$né vyhodnoceny, coz se tyka
pfedevS§im mnozstvi srazek v jednotlivych povodich. Z hodnot ziskanych v siti
srazkomérnych pozorovani byly stanoveny rovnéz extremity pfi¢innych srazek, pficemz

bylo zjisténo, Ze jak v prvni, tak i1 ve druhé srazkové vIn€ byla na jednotlivych mistech
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prekrocena stoletd hodnota. To se tykalo piedevsim horskych a podhorskych oblasti.
Pozornost byla vénovana moznostem vyuziti odhadi srazek na zadkladé méfeni
meteorologickych radard a jejich zpfesnéni pomoci pozemnich srazkomérnych méteni,

druzicovych dat a vystupti numerického modelu.

Ptedpovéd’ extremnich povétrnostnich pripadl, jakymi jsou mimotadné vysoké
uhrny srazek, je ukolem nad jiné obtiznym. Proto byly podrobn¢ analyzovany vysledky,
ziskané z jednotlivych modeli, které byly pro sledovana obdobi k dispozici. Ukazalo se,
predevSim pro prvni srazkové obdobi, ze lokalizace vysokych srazkovych tthrni neni
modely pfesné podchycena. Proto také kvalita predpovédi pro prvni a druhou srazkovou
vinu se od sebe vzajemné lisi. Stejné tak se ukazalo, Ze prodlouzeni pifedpovédni doby

pouzitim stiednédobé predpovedi pocasi pro popisované ptipady neptichazi v tivahu.

Hypotéza uvedena v praci, ze feka Luznice je povodilové oSetiena takovym
zpusobem, Ze se jiz povodinova situace nebude opakovat, nebyla potvrzena. V prubéhu
let od povodni 2002 bylo na fece provedeno n€kolik zdsadnich opatteni zvySujici jeji
prutocnou kapacitu, a zvySujici odolnost nadrzi v jejim blizkém okoli, avSak vétSina
téchto projektti byla dimenzovana predevSim na pritoky stoleté vody. Tyto hodnoty
byly sice po povodnich upraveny, vétSinou na vysSi hodnoty, avSak pfiroda
je nevyzpytatelna, a jestlize povodné 2002 znamenaly v minulych hodnotach pétisetleté
vody, je mozné, ze muze piijit opét takovad meteorologicka situace, kterd zapticini
i prichod vod tisiciletych. Na takovéto situace vSak neni mozno protipovodiova
opatfeni piipravovat vzhledem k neunosné financni zatézi, ale i Casto nepiiznivych

okolnim podminkam.

V ramci konfrontace zjisténych dat a informaci byly Doc. Brozovi z Katedry

hydrotechniky Stavebni fakulty CVUT v Praze poloZzeny nasledujici otazky:
Otazka ¢. 1.:

Jaké jsou predpisy a normy, které uplatiuji limity (vzhledem k hodnoceni velikosti

povodni) staveb takového charakteru jako jsou inunda¢ni a ochranné hraze?
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Odpovéd’:

Vyvoj problému je tfeba chéapat v souvislostech poslednich 50 let, kdy byla
tézba Stérkopisku provadéna. Je mozno konstatovat, ze celkové pojeti miry ochrany
pred povodnémi mést a obci, prumyslovych, poptipadé zemédélskych objekth

I zeméde€lsky vyuzivanych ploch, se za tuto dobu v principu prakticky nic nezménilo.

Ptitom se po roce 1950 jednalo pfevazné o doporuceni obsazend v odbornych
publikacich, pozdé€ji o odborové smérnice, nebo odborové normy a pozdéji

0 Ceskoslovenské statni normy.

V soucasné dob¢ v této oblasti neni jednozna¢né pravni uspotadani, s vyjimkou
nové vzniklych ¢eskych norem. S ohledem na skutecnost, Ze ochranna (inundac¢ni) hraz
piskovny Cep a Cep I. byla vyprojektovana a realizovana pied rokem 1992, s vyjimkou
pozadavku na zvySeni koruny hraze o 1 metr, kdy ptislusné CSN byly zavazné
(konkrétng CSN 736821 Upravy vodnich tokt), neni tu zadny rozpor. Stejné jasny
je i problém navrhové miry ochrany. Jelikoz zadné z citovanych doporuceni, poptipadé
ustanoveni normy nepozadovalo vétsi nez tzv. Stoletou ochranu a inunda¢ni hréz byla
navrzena na stoletou vodu, neni Zadnd pochybnost o dodrzeni norem ze strany

projektanta.

Je tedy mozné konstatovat, ze v dobé projektovani a vystavby inundacni hraze
bylo koncepéni feseni plné v souladu s tehdy platnymi ustanovenimi CSN i s projekéni

praxi. Spise jej z hlediska bezpecnosti protipovodiové ochrany piekracovalo.
Otazka ¢. 2.:

Sjakou vySi povodné pocitala jiz projektovd dokumentace vystavby inundaéni

a ochranné hraze kolem jezer Cep a Cep 1.7
Odpovéd’:

Projektova dokumentace ochrannych opatieni lokality Cep a Cep 1. na stolety

povodilovy pratok byla zpracovdna v roce 1989 — 1990 projektovym utvarem Povodi
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Vltavy, tj. pln¢ odbornou kvalifikovanou organizaci, navic s moznosti bezprostfedniho
vyuziti vyznamnych poznatkli a zkusenosti z provozu. Bezpecnostni pfevyseni koruny
hraze nad vypocétovou hladinou bylo navrZzeno v souladu s ustanovenimi citované
normy. Bylo dolozeno zaméfenim v roce 2001. Pfitom se v projektech nepozadovalo
posouzeni na ptipadny vyskyt vétsi povodné, nez navrhova, coz je bézna projekéni

prace po roce 2002.

Povodeni v srpnu 2002 ve své druhé viné 11. — 15. 8. svym maximem vyrazné
piekrocila uvazovany povodniovy navrhovy pratok, doslo k piekroceni vypoctového
zafizeni, a proto na inundacni hrdz za téchto podminek namahani nelze vztahovat
obvykld kritéria bezpecnosti a funkéni spolehlivosti. Navic $lo o poruSeni pfreliti,
kterému hutnéné zemni nasypy nejsou schopny odolat, a také se pro tyto podminky

nenavrhuji.

Otazka ¢. 3.:

Dodrzel investor a dodavatel stavby pii vystavbé a zvySovani inundacnich a ochrannych
hrazi technologicky postup vystavby, a zda tato prace byla provedena kvalitné, zejména

co do pouzitého materialu?

Odpovéd’:

Tato otazka se zaméfenim na kvalitu inundacni hraze v ptipad¢ jejiho poruseni
je velmi pfihodna. Zna¢nou komplikaci pro posouzeni problému jako celku je vSak
skutecnost, ze v dobé druhé, vyrazné vétsi povodiové viny, bylo vyrazné piekroceno

v

vypoctové namdhani, tj. nejneptiznivejSim projektem uvazovana kombinace zatizeni.

Pfitom inundacni hrdze obecné jsou chdpany jako objekty, které v sobé nesou
vétsi rizika nez jiné vodni stavby. Hlavné ve vztahu k zédkladovym pomériim,
neredlnosti ovetit jejich funkéni vlastnosti bezprostiedné po dokonceni stavby i riznym
obtizn¢ identifikovatelnym Skodlivym jevim v prib&hu let provozu (pisobeni
hlodavct, vegetace, poptipadé zasahy cloveka). Buduji se pfevazné z mistnich materidlti

s ohledem na jejich vétsi filtracni a erozivni odolnost.
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Na podklad¢ prohlidky ,,in situ®, pfi niz méli odbornici moznost, a také
pochopeni spravce Povodi Vltava, si prohlédnout i Spatné ptistupné useky terénu
inundacni hraze, v¢etné poruch, a prohlédnout si veskerou fotodokumentaci, mohla byt
zodpovédné posouzeno, ze kvalita provedeni inundacni hraze byla dobra. O tomto faktu
svéd¢i 1 relativné dlouha doba odolnosti proti erozi pielévajici se vody — az 6 hodin.

U zahlinénych piskl se obvykle uvazuje ¢as poruseni do 1 hodiny.

Zavérem tedy bylo mozné fici, Zze vyskyt extrémni povodné v hornim povodi
feky LuZnice v srpnu 2002 vyrazné piekrocil dosud nejvétSi zaznamenanou povoden
Z roku 1890, 1 teoretickou stoletou povoden. Tato povodenn byla jednozna¢né hlavni
pficinou mimotfadného namahani inundac¢ni hrdze piskovny Cep 1 jejiho poruseni.
S ohledem na rozsah jevu a zejména mimofadny povodinovy pritok Luznice neslo

pratrzim inundaéni hraze zabranit.

Projekty inundaéni hrdze 1 jeji realizace odpovidaly platnym zakonnym
ustanoveni a technickym normdm. Zasahy a ¢innosti ptfipravené v povodiovém planu
za tohoto katastrofalniho vyvoje situace nemohly poruse zabranit. Z tohoto stavu neni
mozno jednozna¢né stanovit kauzadlni vztah mezi porusenim inundacni hraze
a konkrétnimi aktivitami zGCastnénych subjektdi, at’ jiz v minulosti, ¢i v pribéhu

povodné v srpnu 2002.

Hypotéza uvedena v praci, ze feka Luznice je povodiiové oSetiena takovym
zpusobem, ze se jiz povodnova situace nebude opakovat, nebyla potvrzena. V prabéhu
let od povodni 2002 bylo na fece provedeno né¢kolik zdsadnich opatfeni zvySujici jeji
prutocnou kapacitu, a zvySujici odolnost nadrzi v jejim blizkém okoli, avSak vétSina
téchto projekti byla dimenzovéana ptredev§im na pratoky stoleté vody. Tyto hodnoty
byly sice po povodnich upraveny, vétSinou na vys$i hodnoty, avSak ptiroda
je nevyzpytatelna, a jestlize povodné 2002 znamenaly v minulych hodnotach pétisetleté
vody, je mozné, Ze muze piijit opct takovd meteorologickd situace, kterd zapficini
i prichod vod tisiciletych. Na takovéto situace vSak neni mozno protipovodiiova
opatfeni pfipravovat vzhledem k nelinosné finan¢ni zatéZi, ale i1 Casto nepfiznivych

okolnim podminkam.
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Rozhodovani povodnovych organtit v dobé povodné 2002 na fece Luznici

odpovidalo dané situaci, zkuSenostem a moznostem.
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5. DISKUZE

Povodnova situace v srpnu 2002 byla zpiisobena v disledku mimotadnych
regionalnich srazek, které zasahly tizemi Ceské republiky ve dvou vInach. Povodng,
které lze charakterizovat jako extrémné rozsahlé, postupné se rozvijejici, zasahly
predeviim Cechy, mély za nasledek ohroZeni Zivota, zdravi a majetku v takovém
rozsahu, ze aktivoval systém krizového fizeni jihoCeskych uzemnich orgénii krizového
fizeni (okresti a kraje). Vzhledem k rozsahu mimofadné udalosti, kterd prerostla
v krizovou situaci, byly postupné vyhlaseny dva stupné krizovych stavii. Nejprve byl
na regionalni Grovni hejtmanem JihoCeského kraje dne 12. 8. 2002 od 09.50 hodin
vyhlaSen ,stav nebezpeCi“ pro celou oblast kraje. Nasledné¢ pak, na zéklade
vyhodnoceni mimoiadné situace vzniklé na tizemi Ceské republiky, vyhlasil predseda
vlady dnem 12. 8. 2002 od 18,00 hodin pro povodnémi postizend tizemi (Jihocesky kraj,
Stredocesky kraj, Plzenisky kraj, Karlovarsky kraj a hl. m. Prahu) z diivodl zna¢ného

ohrozeni zivotl, zdravi a majetkl v disledku rozsahlych povodni ,,nouzovy stav®.

Prvni vlna srdzek ve dnech 6. az 7. srpna zpusobila rozvodnéni tokli v horni ¢asti
povodi Vltavy (zejména Mal$e a Cerné). Nejvyssi srazkové uhrny za tyto dva dny byly
naméfeny v jizni ¢asti Sumavy a Novohradskych hor - 130 az 277 mm. V prib&hu prvni
povodiiové viny kulminovaly toky v jizni a zapadni &asti Cech na Grovni az 100letych
pratoki, v povodi Malse nad vodnim dilem Rimov i vy§§ich pritoktl. Druha vina srazek
piisla ve dnech 11. aZ 13.srpna a zaséhla jiz i zapadni, stiedni a severni Cechy.
V jiznich Cechach spadlo pfevazné 130 az 190 mm, misty pfes 200 mm (Prachatice,
Slavkov). Vzhledem k nasycenosti povodi a jiz plnym korytim fek nastal rychly
vzestup a rozvodnéni vSech tokll v zasazené oblasti. Na vet§in€ tokl v zasazené oblasti
byl ptekrocen 50lety, nebo 100lety priutok. V celé fadé profili byly zaznamenany zatim

historicky nejvyssi vodni stavy a pritoky.

Koncem biezna 2011 provedlo Rybafstvi Ttebon prostfednictvim odborné firmy
zkoumani hrazi rybnik tfeboniské soustavy. Pti hloubkovych studiich a kontrolach bylo
zjiSténo, Ze nemaji zavazné zavady, kvili kterym by se pifi ptfipadné povodni hraze
protrhly. Pro tento vyzkum byly vybrany hraze historickych rybnikd v povodi Luznice

az po soutok s fekou Nezarkou, véetné téch, které pii katastrofalnich povodnich v roce
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2002 zadrzovaly extrémni mnozstvi vody. Na méfeni bylo pouzito geofyzikalni méteni

a nedestruktivni metody.

Prométeno bylo témét 24 kilometrti hrazi. U nékterych bylo podle zjisténych
méfeni a studii zjisténo, ze zhruba 110 metrti by se mélo na zakladé¢ zjisténych anomalii
pravidelné kontrolovat, napiiklad pii zvySeném pfitoku vody. Na zaklad¢ téchto
vysledkt byly zpracovany doporuceni, zda je tieba hraze v budoucnu opravit. Nejvétsi

prizkum byl zaméfen na ¢asti hrazi rybnikii Rozmberk, Svét a Spolsky.

Pti prizkumu odbornici naptiklad odhalovali divody prosakovani vody hrazi.
Témi byly napiiklad netésnost spodnich vypusti, staré spodni vypusti nebo propustnéjsi
materialy. Rybnik Svét, ktery po ni¢ivych povodnich jako jeden z fady poskozenych
v roce 2002, nechalo rybarstvi Ttebon sanovat, ma nové, dokonalejsi vypusti. Jen s tim
rozdilem, Zze materidl pro jejich vystavbu pouzity v 16. stoleti nahradily material
moderni. Tyto vypusti byly né€kolikrat navrhovany k celkové rekonstrukci, bohuZzel se
toto uskute¢nilo az piimo pii povodnich 2002. Coz v mnoha ptipadech zabranilo velké

katastrofe.

Mnohé hréze rybnika prosly po povodnich 2002, a nékteré i ptfimo za povodni,
rekonstrukcemi. Uvazime-li, Ze naptiklad hraze rybnika Rozmberk byly projektovany
primitivnimi pfistroji a primitivnimi nastroji postaveny skoro pied 500 lety, nezbyva
nez smeknout pred umem starych rybnikaid. Staré metody vystavby rybnikd,
ochrannych hrazi, pfepadl, vyméfovani inunda¢nich tzemi se za staleti nezménily, jen
se zdokonalily a v dnes$ni moderni dobé jsou k dispozici nejvykonnéjsi a nejpiesnéjsi

meéfeni a vypocCty pro mnozstvi spadlych srazek a pro pritok vody.

Kolem soustavy vodnich d¢l byla odjakziva soustiedéna veskerd pozornost
lidstva. Byla to vzdy otdzka pteziti. Otazka pteziti to byla pro mnohé i1 pii protrZeni
hraze piskovny Cep. Z dostupnych materiald podkladl bylo zjiSténo, Ze mnoha
rozhodnuti musela byt vyddna vrozmezi i né€kolika minut. Kolem prokopani hrazi
Novofteckych splavl a 1 piskovny Cep bylo vedeno mnoho diskuzi. Povodiiové komise,
které toto rozhodnuti ucinily, byly postaveny ptfed nelehky tkol. Probihaly stiety

V nazorech rtiznych odbornikii, ale na prvnim misté byla vzdy ochrana obyvatel obce
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Majdalena a prilehlého okoli a =zajisténi, aby piipadné Skody na majetku byly

CO nejmensi.

Po opadnuti vody byly tyto orgdny a komise vystaveny oteviené¢ nenavisti
za strany obyvatel obce a ptilehlého okoli. Po povodnich 2002 bylo zpracovano mnoho
studii a v nékterych byla i nadnesena otdzka, zda prokopani ochrannych hrazi zabranilo
protrzeni ochranné hraze rybnika Rozmberk. Bylo zjisténo, Ze i kdyz povodiiové viny
piiSly po sobé ve dvou Casovych intervalech a voda méla ptfesto moznost po nasiklé
pudé¢ odtéci, dalsi ptivalové srazky byly bohuzel natolik vyrazné, Ze by se hraze tak jako
tak protrhly. Jejich prokopani sice oddalilo jejich nasledné protrZeni, ale dalo moznost

slozkam zachranného systému se alesponi trochu piipravit na dalsi situace.

Je dulezité zminit 1 vynikajici praci vSech zGcastnénych pii povodnich 2002
a to jak pro celé uzemi Ceské republiky, tak zejména pro konkrétni oblasti. Postizeni
obce Majdalena byla jedna z mnoha situaci, které v rozmezi od 6. srpna do 14. srpna
2002 prob&hly. Povodnova komise zacala ihned spolupracovat s ostatnimi slozkami
z4chranného systému, se starosty poskozenych obci. I pfes problémy s komunikaci
prostiednictvim Krizovych telefoni byla situace zvladnuta ne profesiondlni urovni.
Okamzit¢ se rozb¢hly humanitarni akce a sbirky na pomoc postizenym. Do obce piijela

cela fada dobrovolniki, kterym nebyl lhostejny osud lidi v obci.

V souCasné¢ dobé je fteka Luznice relativné klidna, ochranné hraze byly
zpevnény. Vobci jsou jen malo patrna mista, kde fadil vodni Zivel. Reka
je vyhledavanym turistickym prostiedim, tudiz by bylo nasnad¢, aby se protipovodiova
opatfeni neustale vyvijela a zdokonalovala. Tomu se v soucasnosti déje, bohuzel

v mnoha piipadech je vlekly problém, jak tyto projekty financovat.

Firma Hanson a. s. nechala po povodnich 2002 zpracovat né€kolik projektt
na vétsi zabezpeceni ochrannych hrazi, ale s nedostatkem financi a s problémem,
7e piskovny se nachdzi v chranéné krajinné oblasti, je dalsi realizovani opatfeni
vV nedohlednu. Spousta nemovitosti obce Majdalena stoji v zaplavovych uzemich
oznacenych v Katastralnich mapach. Bohuzel ale tyto stavby stoji i pfes vSechna

opatfeni.
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Jak dalece je teda mozno provadét stavby protipovodnovych opatieni a zaroven
po povodnich provadét zachranné a likvidacni prace, kdyz lidsky faktor je nejvétsi

ptekazkou pro jejich realizovani?

Obyvatelé obce tésné¢ po povodni obvinili ¢leny povodiové komise ze Spatnych
rozhodnuti na mozné predejiti katastrofy, obvinili je i z neCinnosti po povodni. Situace
byla ale jina. Pokud by tyto komise spravné nepracovaly, spousta obyvatel by se neméla
po povodnich kam vratit. Majitel nemovitosti odmitd vystavbu suchého poldru
na zachyceni povodnové vody v mistech, kde mé sviij pozemek, a o ktery by ndslednou
stavbou prisel. Odmitd navrSeni ochrannych hrazi kolem feky z divodu nemozného
vyhledu na cCarokrasnou hladinu, kter& mu pii povodnich pravidelné prochazi jeho

obyvacim pokojem.

Tézba Stérkopisku probihd i v soucasné dobe¢, v této oblasti jsou velmi bohata
loziska. Podlozi této oblasti je i znacné jilovité, tudiz srazkova voda nemd mozZnost
se vsaknout do podlozi. Kolem feky Luznice se nachéazi luzni lesy a mnoha mista jsou
tézko ptistupna. Takze ptipadna protipovodiiova opatieni by se neobesla bez vyrazného

a radikalniho zasahu do okolni krajiny.

Z vlastnich zkuSenosti a ucasti pii téchto udalostech lze jednoznacné fici,
ze lidska bezmoc je opravdu velmi hluboka. Voda je mocny Zzivel a rychlost, s jakou

dokéze usmrtit a obratit lidsky zivot, je opravdu neskutecna.
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6. ZAVER
Bakalarskd prace shrnuje obecné poznatky o povodnich, které jsou stale
Castéj§im jevem v Ceské republice. Jejich nigiva sila se projevila jiz pii povodnich
1997, 2002, 2006 i v loniském roce. Popisuje sled udalosti a ¢innosti zachrannych slozek
pti povodnich 2002 na fece Luznici. Rozebird a diskutuje nastalou situaci z riznych

pohledu.

Cile prace byly naplnény. Sou€asna protipovodiiova ochrana v zdjmovém tzemi
odpovida platné legislativé a je v souladu se soucasnym védeckym poznanim. K plnému
zabezpecCeni uzemi vSak stile chybi finanéni prostiedky, coZ je Ukol predev§im
pro spravce Uzemi. Analyza povodiiové situace 2002 z pohledu zasahujicich slozek
a spravce uzemi prokazala nezbytnost spoluprdce mezi zainteresovanymi subjekty,
dileZitost preventivnich opatteni, 1 pozitivni vliv pfedchozich zkuSenosti z podobnych
zasahl. Nasazeni zasahujicich slozek vcetné materidlni podpory a dal§i nasledna

opatieni, byla v souladu s pozadavky dané situace.

Hypotéza uvedena v praci, ze feka Luznice je povodilové oSetiena takovym
zpusobem, Ze se jiz povodiiova situace nebude opakovat, nebyla potvrzena. V pribéhu
let od povodni 2002 bylo na fece provedeno nékolik zdsadnich opatfeni zvySujici jeji
prutocnou kapacitu, a zvySujici odolnost nadrzi v jejim blizkém okoli, avSak vétSina
téchto projektti byla dimenzovana predevS§im na prutoky stoleté vody. Tyto hodnoty
byly sice po povodnich upraveny, vétSinou na vyssi hodnoty, avSak pfiroda
je nevyzpytatelna, a jestlize povodné 2002 znamenaly v minulych hodnotach pétisetleté
vody, je mozné, ze muze piijit opét takova meteorologickd situace, ktera zapfiCini
i prichod vod tisiciletych. Na takovéto situace vSak neni mozno protipovodiova
opatteni pfipravovat vzhledem k netinosné finan¢ni z4atézi, ale i Casto neptiznivym

okolnim podminkam.

Rozhodovani povodiiovych organti v dobé povodné 2002 na fece LuZnici

odpovidalo dan¢ situaci, zkuSenostem a moznostem.
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7. KLICOVA SLOVA
HZzS CR

Inundac¢ni tizemi

1ZS

Krizové staby

Povodné

Povodnova komise
Protipovodiiova opatieni

Zachranné a likvidacni prace
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8. SEZNAM POUZITYCH ZKRATEK

CPP - Centralni predpovédni pracoviste

CHKO — Chranéna krajinné oblast

CHOPAYV - Chranéna oblast pfirozené akumulace vod
CHMU - Cesky hydrometeorologicky tstav

PKO - Povodnova komise

PKO JH - Povodnova komise Jindfichiv Hradec

RPP - Regiondlnich pfedpovédnich pracovist

RZP OkU — Referat zivotniho prostiedi Okresniho ufadu
SDH — Sbor dobrovolnych hasict

TBD - Technicko bezpecnostni dohled

VD — Vodni dila

VHS — Vodohospodartské stavby

VZU - Vojensky zachranny ttvar
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9. VYSVETLIVKY
Deponie — Skladka, je to zafizeni pro trvalé uloZeni odpadu a je nejstarSi fesSeni

problému s likvidaci odpadu lidské ¢innosti.

Enklavka — Je cizi uzemi nebo jeho ¢ast, které je zcela obklopené jinym uzemim.

In situ - Je odborny termin pochazejici z latiny, ktery v piekladu znamena ,,na misté*.
Je tim mySleno, Ze se néco vyskytuje na ,svém plvodnim misté“ a 1 tam je
to zkoumano. Toto plivodni misto je pak presnéji vytyCeno dle oboru, ktery popisuje
zkoumany predmeét vyzkumu a jeho vyskyt nebo danou lokalitu.

Inundace - Pfechodné zaplavy kolem fek a potokli — v tzv. inundac¢nich pasmech
Larsen §tétové stény — Beranéni, ocelové profily pro zvyseni bezpecnostnich hrazi
Limnigraf - Pfistroj zaznamenavajici fasovy prubéh vysky hladiny vody.

Orografie — (Ottav slovnik nau¢ny), soucast fyzické geografie zabyvajici se ¢lenénim
apopisem reli¢fu, zejm. jeho vyraznych casti, se zvlaStnim zietelem
k jeho nadmotiskym a relativnim vySkam.

Prialeh - Protierozni opatfeni na orné pudé, ktera rozdéluji dlouhy svah na fadu
krat$ich, zachycuji povrchovy odtok a umoziuji jeho vsak a prebyte¢nou vodu odvadi
z pozemku. Umozni pievedeni ¢asti povodiového prutoku mimo chranénou oblast.
Retence - Nejcastéjsi zptisob zpracovani srazkovych vod odtékajicich z rozsahlych

zpevnénych ploch je jejich zadrzeni (retence) a nasledné kontrolované odpousténi.
a) zaplavové pasmo kolem fek a potokii.

b) pifechodné zaplavy, dostavujici se pravidelné na jafe pii tani sn€hu, bourkovych

ptivalech apod. kolem tokil nejcastéji v niZzinach.
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11. PRILOHY
Piiloha ¢. 1

*Jez Pilat.

(kapitola 1.1.5)

71



Ptiloha ¢. 2
®prvni priirva na severni strang piskovny z luZnich lest a z meandri feky LuZnice.

(kapitola 1.3.7)

Ptiloha €. 3
*pohled na prurvu smérem z piskovny do Luznice.

(kapitola 1.3.4, 1.3.7)




Piiloha ¢. 4

*pohled na druhou prirvu do obce Majdalena.

(kapitola 1.3.4, 1.3.7)

Piiloha ¢. 5

*Pohled na mnoZstvi pisku, ktery voda naplavovala do obce.

(kapitola 1.3.4, 1.3.7)




