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Sit’ matefskych $kol podporujicich zdravi
v Jihoceském kraji

. Mimotadné aktuélni

. Aktuélni pro danou oblast
. UZite¢né a prospéiné

. Standardni Groven

. Neobvyklé

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné¢ zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

. Origindlni — zdarila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny

. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):

Pfinosy bakalaiské prace:
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. Mimotadné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici

. Originalni, inspirativni nazory

. Ne zcela bézné nazory

. Vlastni nazor argumentacné podporeny
. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalarské prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:
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. Prici lze uplatnit v praxi

. Praci Ize uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani

. Praci nelze prili§ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce

. Vyborna

. Velmi dobria
. Ptijatelna

. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pripominky k bakalafské praci mam tyto:

Prace se zabyva velmi pfinosnym tématem, jimZ je komplexni pohled na projekt ,,Matefska
Skolka podporujici zdravi ptimo ofima pracovniki téchto zafizeni.

Pripominku uplatiiuji k velikosti souboru dotazovanych osob, ktery tvofi pouze 3 osoby, tedy
z kazdé mateiské Skoly pouze jeden zastupce, coZ sniZuje objektivitu ziskanych informaci.
V analyze uvadite jako pozitivum, 7e v jedné z MS podporujicich zdravi se nesmi koufit ani
v objektu, ani v zahrad¢. Toto by snad mélo byt naprostou samoziejmosti ve viech Skolkach.
Jako pozitivni spatfuji velmi dobie piipraveny soubor otazek pro respondenty, aviak v mezi
t&mito otazkami zcela chybi dotaz, ktery by slouzil k vyhodnoceni kategorie UCITELKA
PODPORUJICI ZDRAVI, tedy dotaz na Zivotni styl uditelek matefské Skolky, byt je tento
aspekt nasledné v textu analyzovan, cituji ,, Ve vsech skolkdach se ucitelky aktivné staraji o své
zdravi, snazi se zlepsit a pochopit uplatiovani zdravého Zivotniho stylu ve svém soukromi,
ménit své zvyklosti, role a postoje. Dochazeji na pravidelné preventivni lékarské prohlidky.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajobé: 1. ano
2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobfe

4. nevyhovél
Otazka k ustni obhajob¢ prace:
Na zikladé jakych informaci jste provedla vyhodnoceni kategorie ,,U¢itelka podporujici

zdravi 7 ZjiStovala jste napriklad, zda uéitelky v téchto matefskych $kolach kouri ?
Jak jste doSla k prezentovanému zavéru, Ze méni své zvyklosti, role a postoje ?
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