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1) Formalni stranka

Bakaléf'skou praci zpracovala autorka pfehledné, graficky uspofddané (za¢lenéni
tabulek). Rozsahem préce odpovida zadanym kriteriim a pozadavktm. Clen&ni na kapitoly
a podkapitoly je logické, celkové umoZiiuje v praci snadnou orientaci.

Provedeni citaci odpovidam soutasnym poZadavkim a je v souladu s CSN.

2) Jazykova stranka
Stylistické vyspélost a gramatické aroven jsou dobré tirovni. V textu se vyskytuji

ojedinéle preklepy a chyby (napf. str. 1 Charita €eska republika).

3) Obsahova stranka

Bakalaiska prace je zpracovana k tématu zahrani¢ni rozvojové pomoci v porovnani
dvou vybranych neziskovych organizaci. V nadpisu a v celé bakalafské praci se autorka
dopustila hrubé chyby - uZiti ndzvu organizace Clovék v tisni, o. p. s., kdy je v textu uZivan
chybny termin ,,Clov&k v tisni spolegnost pti Ceské televizi o. p. s.“ Dale na str. 2 je véta
postradajici vyznam ,,postaveni téchto dvou spole€nosti v mezinarodni rozvojové pomoci
v Ceské republice“. Tyto organizace v CR neprovéd&ji mezinarodni rozvojovou pomoc.

Obsahove jsou v praci zahrnuta jednotliva podstatné témata z dané problematiky.
Vzhledem zaméfeni prace by bylo vhodnéjsi v€novat rozsahové vétsi pozornost na zvolené
nestatni neziskové organizace.

V praktické €asti autorka provedla Setfeni jednak formou analyzy dostupnych
dokumenti jednak formou dotazniku. Rozsah praktické ¢asti je vzhledem k poZzadavkiim

be. prace dostacujici.



Otazky pro studenta:

Co znamena zkratka ,,ECHO*, ktera je v bc. préci uzita?
Kdy byla zaloZena Ceska rozvojova agentura? Byl vznik této agentury spise pfinosem pro

&innost humanitarnich organizaci? Zdivodnéte.
4, Zavér

Vzhledem k vyse uvedenym diivodiim a celkové urovni zpracovani doporucuji

bakaléafskou praci k obhajobé.

Navrhuji ohodnoceni bakalaiské prace zndmkou velmi dobfe.

V Ceskych Budg&jovicich 3 . kvétna 2010
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