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Ndzev bakalarské prace: Fyzioterapia pri paréze nervus facialis
Volba tématu: 1. Mimofadné aktudlni

2. Aktualni pro danou oblast
. UZite¢né a prospedné

. Standardni uroven

. Neobvyklé
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Cil prace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, kterv byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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Struktura prace: . Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradiéni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouZity dosud nebézné prameny
. Velmi dobra, pouZzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobr4, bézné dostupné prameny

. Slabd, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimotadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Piinosy bakalafské prace: 1. Originélni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni nizor argumentaéné podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Prici lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Ptijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pripominky k bakalafské praci:
1. nemim
2. mam tyto:

...............................................................................................................

Dalsi hodnocent:

Studentka se zabyva problematikou fyzioterapie a edukace u periferni parézy licniho nervu.
Teoreticka ¢ast shrnuje soucasné anatomicko-fyziologické poznatky, diagnostiku a terapii.
Vyzkumna &ast konkrétnim zplisobem prezentuje provadénou terapii u i respondent
formou kazuistik. Vysledky terapie jsou sdéleny prehledné a srozumitelng, véetné
grafického znazornéni, velmi ocenuji iCelnou a smysluplnou diskusi. Pfinosem prace je i
citace zahranicnich zdrojl v seznamu pouzité literatury.

Drobna vytka by mohla sméfovat ke zbyte¢né mnohostupriovému déleni kapitol (nap¥.
1.5.6.1.2.2), které je neucelné a da se vyresit uspofadanim odstavcll v dané kapitole.
Stylistickou a gramatickou stranku prace nemohu objektivné zcela posoudit, protoZe text je
ve slovenském jazyce.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k dstni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovani klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobte
4. nevyhovél

Otézka k Gstni obhajobé prace:
Jaky vidite hlavni dlivod zévéru vasi prace, Ze pacienti s parézou n. facialis jsou sice
dostatecné edukovani ale ne vZdy dodrzuji véechny zasady Zivotospravy apod.?

Myslite si, Ze spoluprace jednotlivych odbornik(l (Iékaf, fyzioterapeut, sestra, psycholog,
logoped a dalSich) je u pacientl s timto onemocnénim dostatecna?



