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Nazev bakalarské prace: Hygienické navyky u divek z pohledu prevence zanétlivich
evnekologickych onemocnéni

Volba tématu: 1. Mimofadné aktualni
2. Aktualni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospéiné
4. Standardni aroven
5. Neobvykle

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil. ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl éasteéné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

W D

Struktura prace: . Origimalni — zdarila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradiéni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra. béZné dostupné prameny

. Slab4, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré. funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalafské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni ndzor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze pfilis vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyboma
2. Velmi dobra
3. Prijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) v{borné
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pripominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Bakalatska prace Hygienické navyky u divek z pohledu prevence zanétlivych
gynekologickych onemocnéni je hodnotnd velikosti vyzkumného souboru — 232
respondentek.

V praci neni spravné citovana literatura (viz s.15, 24). Objevuji se i slovni spojeni, ktera
nejsou piili§ vhodna a v nékterych piipadech se objevuji 1 faktické chyby.

V empiricke ¢asti by bylo vhodné v grafech, kde je uvddéna Cetnost odpovédi uvadét poéty
odpovédi a ne¥ % vyjadieni.

Dle vysledki vyzkumného $etfeni se domnivam, Ze hypotézy 3 a 4 byly potvrzeny a nikoliv
nepotvrzeny.

Price spliuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci. a proto ji doporuéuji k ustni

obhajobé: 1. ano
2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborng
2. velmi dobfe
3. dobte

4. nevyhovél
Otazka k Gstni obhajobé prace:

Kdy si myslite, Ze by bylo vhodné zahajit edukaci o intimni hygiené u divek a jakou metodu
byste zvolila?

Datum: 16. 5, 2011 Podpis vedouciho bakalaiské prace m



