JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH
Zdravotné socidlni fakulta

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a pFijmenti studenta: LALI A hliia

Studijni obor: Vieobecna sestra

Oponent bakaldrské prace: Mubv. 115 KoLy

Katedra: KOP

Nadzev bakaldarské prace:

Volba tématu: 1. Mimofadné aktudlni
(Z)Aktualni pro danou oblast

3. Uzite¢né a prospéiné
4. Standardni Groven
5. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
@Vhﬁdﬂé zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Origindlni — zdafila
2. Logicka — systémova
(3)Logicka — tradiéni
4. Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
@Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, béiné dostupné prameny

4, Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
@Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalafské prace: 1. Origindlni, inspirativni nizory
(@) Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni nazor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze ptilis vyuZit ani v praxi ani pii vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
fijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
@ dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
@ nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalaiské praci:
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Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k Gstni
obhajobé: 1 Jano
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Ptiloha A k posudku bakalifské price

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:

1. Otazna validita vyzkumné otazky 2 — je otazné hovofit o prevenci komplikace, o které neni
zcela jasng, proé¢ vznika.

2. Studentka se nezmifiuje o téch komplikacich infekce zplisobené virem varicella zoster,
kterd jsou zdvaZné&jsi neZ postherpetickd neuralgie, zejména o encefalitidé.

3. Studentka rozliduje analgetika a opidty (v praci uvedeno celkem 3x), opiaty viak téZ patfi
k analgetikiim.

Dalsi hodnoceni:
Pozitiva:

Ocenuji napadité téma préce, které si studentka zvolila na zakladé vlastni praxe, ddle ocenuji
zjidténi studentky, Ze téma prace neni dosud v soucasné odetfovatelské literatufe komplexné
zpracovano. Napadity je téZ navrh informaé¢niho leta¢ku. Kladné lze téZ hodnotit zjevné
samostatné zpracovani tématu. Citace internetovych zdroji je moderni — s datem naviiévy
stranek — tedy v souladu s tim, jaké znéni citaci v soucasnosti vyZaduji odborné recenzované
casopisy.

Megativa:

Kromé zasadnich pfipominek - viz vy3e — prace obsahuje odborné nepfesnosti i chyby (napf.
nervus medikus - str. 6, masti obsahujici chloroform — str. 15), stylistické chyby —
nesrozumitelné véty (napi.: ,,Uloha sestry v prevenci je informovat klienta o véasném
prichodu k 1ékafi, at’ uz k praktickému lékafi nebo pfi objeveni bolesti.” — str. 69) a chyby
gramatické — véty vedlejsi opakované v roli vét hlavnich, nespravny slovosled, nespravna
interpunkce i hrubé chyby (....jaké méli jeji intervence uspéch...” — str. 24). Je tfeba rozlifovat
mezi generickym nazvem lé¢ivého pripravku (pise se s malym zaéatenim pismenem) a
obchodnim ndzvem (pide se s velkym zacateénim pismenem). PovaZoval bych téz za potfebné
uvést diferencialni diagnostiku neuralgii — od stenokardii (viz klient ¢. 5) po nadorovy projev.

Otazka k ustni obhajobé prace:

Z jakého diivodu se studentka domniva, Ze k postherpetické neuralgii dochazi pfi §patné nebo
pozdni lé¢be pasového oparu? Co studentka poklada za Spatnou lécbu?
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Datum: 20. 5. 2011 Oponent: MUDr. Jifi Ho
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