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OZetiovatelstvi a porodni asistence

Spankovi laboratof z pohledu pacienta a role sestry

1. Mimofadné aktudlni

2. Aktudilni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospéiné

4. Standardni uroveri

5. Neobvyklé

1._Vhodné& zvoleny cil, ktery byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, kterv bvl éisteéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4. Nevhodné zvoleny cil

1. Originalni — zdafila

2. Logickd — systémovsi

3. Logicka — tradi¢ni

4. Pro dané téma tradiéni
5. Pro dané téma nevhodna

1. Vynikajici, pouZity dosud nebéZné prameny

2. Velmi dobri, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, b&zné dostupné prameny

4. Slab4, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):

Prinosy bakalafské prace:

1. Mimofidné, funkéni

2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4, Nedostacujici

1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela béZné nazory

3. Vlastni nizor argumentaéné podporeny
4. Vlastni nazor chyhi

Uplatnéni bakalarske prace v praxi a ve vyuce:

Formaélni stranka:

1. Prici lze uplatnit v praxi

2. Prici lze uplatnit ve vvuce

3. Vhodna pro publikovéni

4. Préci nelze pfili3 vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

1. V¥borna
2. Velmi dobra




3. Prijatelna
4. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra

d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobri
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pripominky k bakalafské praci:

1. nemam

2. mam tyto:
Dalsi hodnoceni:
V teoretické &asti se studentka vénuje potfebam ¢&lovéka, spanku, jeho fizim a porucham.
Dale popisuje spankovou laboratof a roli sestry. Pracuje s literaturou, v textu pouZiva pfimé
citace — na str.18 zapomnéla pouzit uvozovky. Velmi nevhodné plisobi nazvy kapitol na konci
stranky. Ddle piilohy, kterymi studentka dopliuje praci, nejsou kazda na zvlastni strance.
Vysledky kvalitativniho Setfeni jsou zpracovany v tabulkach — bohuzel pisobi velmi
nepfehledné, protoZe popis tabulky je vZdy na predchdzejici strance.
V kapitole zavér studentka uvadi. Ze byly stanoveny 3 cile, kdy prvnim cilem bylo zjistit
informovanost pacientil pfichazejicich k vySetfeni poruch spanku, coZ plné nekoresponduje
s cilem, ktery uvadi v kapitole: Cile prace a vyzkumné otazky.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k astni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Mavrhovana klasifikace: 1. vyborné

2. velmi dobie
3. dobfe
4. nevyhoveél

Otazka k ustni obhajobé prace:
Maji sestry ve spankové laboratofi vypracovany eduka¢ni plan, podle kterého edukuji své

ienty? M ?L/

Datum: 19.5. 2011 Podpis oponenta bakalarskeé prace.. /& 5 i




