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Nazev bakaldiské prace: Nutriéni skreening jako souéast oSetiovatelské diagnostiky u
dialyzovanych pacientii

Volba tématu: 1. Aktudlni
2. Uzite€né a prospéiné
3. Standardni

4. Neobvyklé

Cil préce a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl napinén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢dsteéné naplnén

3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodnég zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originalni — zdafila
2. Logicka — systémova
3. Logicka — tradiéni
4. Pro dané téma tradiéni
5. Pro dané téma nevhodna

Préce s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny
2. Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny

3. Dobra, bézné dostupné prameny
4. Slab4, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

. Mimofadné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici
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Pfinosy bakalédfské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
. Ne zcela béZné ndzory

3. Vlastni nizor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni ndzor chybi
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Uplatnéni bakalafskeé prace v praxi a ve vyuce:
1. Prici lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Préci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. V¥borna

2. Prijatelna
3. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vybornd
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici
2. Gramatika a) vybornd
b) velmi dobri

¢) dobra
d) nevyhovujici
Zasadni pfipominky k bakaldfské préci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dal3i hodnoceni:
Autorka si pro bakaldfskou praci zvolila aktudlni téma. V teoretické &dsti autorka

rozpracovala klicové poznatky v oblasti vyZivy a oSetfovatelské péfe o dialyzovaného
pacienta. Pro empirickou &ast zvolila 4 cile a 4 vyzkumné otazky, cile byly naplnény
technikou nestandardizovanych rozhovorii na dvou pracovistich v Ceské republice, cilovou
skupinou se stali jak dialyzovani pacienti, tak ofetfujici persondl (sestry). Vysledky rozhovori
jsou pievedeny do kazuistik doplnénych s piehlednymi tabulkami. Ddle autorka vyzkum
doplnila o sekundarni analyzu dat — dokumentace nutriéniho skreeningu z obou sledovanych
pracovi3t. Diskuse je psdna obsdhle, pfehledng, autorka se zde odkazuje na zpracovani svych
vysledkii a vhodn& doplfiuje citovanou literaturou. Vysledky prace jsou zajimavé a autorka
svym 3etfenim odkryvd fadu zdvaZnych problémi, které se tykaji péfe o dialyzované
pacienty.

Prace spliiuje zdkladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k dstni

obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobfe
3. dobfe
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:
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