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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a pFifmeni studenta:

Studijni obor:

Vedouci bakaldrské prdace:

Katedra:
Ndzev bakaldrské prace:

Yolba tématu:

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura price:

Prace s literaturou:

Tlona Sedivd

Vieobecna sestra

PhDr. Véra Staskova

O#etfovatelstvi a porodni asistence

Lumbélni punkce jako ofetfovatelsky problém

1. Mimofadné aktualni

2. Aktudlni pro danou oblast
3. Uziteéné a prospéiné

4. Standardni Groveii

5. Neobvykle

1. Vhodné zvoleny cil. ktery byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢asteén& naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4. Nevhodné zvoleny cil

1. Originalni — zdaiila

2. Logicka — systémova

3. Logicka — tradiéni

4. Pro dané téma tradiéni
5. Pro dané téma nevhodna

1. Vynikajici, pouZity dosud neb&Zné prameny
2. Velmi dobri, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny

3. Dobra. béZné dostupné prameny
4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

Piinosy bakalafské price:

1. Mimofadné, funkéni

2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4, Nedostadujici

1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni ndzor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Prijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vybomna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafskeé praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dal3i hodnoceni:

Studentka zvolila pro napsdni bakaldfské prdce téma uZitecné, zpracovavala jej
s velmi intenzivani podporou vedouciho prdce. Teoretickd &dst je zpracovdna dobfe, nabizi
uceleny pohled na danou problematiku z prostudovanych zdrojii, neni opomenuta ani
problematika ofetfovatelskda. K dosaZeni cilit prdace bylo zvoleno kvalitativni Setfeni, kde
sledovanym souborem byly sestry pecujici o pacienty pred a po lumbdini punkci a pacienti
po lumbdlni punkci. Zrozhovori mohlo byt vytéZeno vice informaci od respondenti
pro ndslednou analyzu vysledkit a vytvofeni odpovédi na vyzkumné otazky. Vysledky jsou
pFehledné a peclivé zpracovany. V diskusi je komparace vysledkii s literaturou i mezi vysledky
samotnymi, aviak ne vidy efektivni. Vyzkumné otdzky jsou zodpovézeny, jako vystup do praxe
byl na zdakladé vysledki vytvoren informacni letdk pro pacienty pfed i po lumbdlni punkei.
Uvedené zdroje v zdvéru prdce jsou citovdny dle normy.

Prace spliiuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe
3. dobfe
4. nevyhovél

Otazka k dstni obhajobé préice:

Jak si vysvétlujete vysledky uvedené v tabulce 9,10 a11?
Co Vas pfrekvapilo na odpovédi 2. a 4. vyzkumné otazky?

Datum: 20.5. 2011 Podpis vedouciho bakalafske prace........ V%"}z/ R T



