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Nazev bakaldfské prace: Zajidténi bezpetnosti pacienta pfi realizaci operacni polohy
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Volba tématu: 1. Mimofadné aktualni
2. Aktualni pro danou oblast
3. UZiteCné a prospééné
4. Standardni droveri
5. Neobvyklé

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl éasteéné naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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Struktura price: . Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logickd — tradiéni

. Pro dané téma tradiéni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouZity dosud neb&Zné prameny
. Velmi dobrd. pouzity nejnovéjéi dostupné prameny
. Dobrd, béiné dostupné prameny

. Slab4, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4, Nedostadujici

Pfinosy bakalafské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni nazor argumentaéné podpofeny

4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalarské prace v praxi a ve vyuce:

1. Préci lze uplatnit v praxi

2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani

4. Praci nelze pfili3 vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyboma
2. Velmi dobra
3. Prijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobri
c) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalarské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Studentka zvolila téma pro danou oblast aktualni, a jak vyplynulo ze samotného
vyzkumného Setfeni, zaroven i prospésne. Teoreticka ¢ast prace poukazuje na velmi dobrou
znalost dané problematiky a domnivam se, e mazZe, spolu s pfilohami, slouzit jako podklad
pro seminaf soufasnych i1 budoucich perioperacnich sester. Jako drobny nedostatek v textu
spatfuji uvozeni pfimé citace (s. 7, 8). K naplnéni cild bylo vyuzito kvalitativni Setfeni
prostfednictvim rozhovort, kde sledovanym souborem byly periopera¢ni sestry jednotlivych
operatnich sali a pacienti po operatnim zdkroku. Vlastni vyzkumna ¢ast obsahujici piepisy
rozhovorii jak perioperaénich sester, tak pacientl, je trochu nevyviZeni. Z rozhovori se
sestrami bylo vytéZeno vice informaci neZ s pacienty. Pfesto se podafilo studentce odhalit
problém souvisejici se zajisfovanim bezpefnosti pacienta na operafnim sile, coZ je pro
odetfovatelskou praxi velkym pfinosem. Vysledky jsou piehledné zpracovany v tabulkéch,
aviak v diskusi postradam komparaci vysledkii obou sledovanych soubori, dale pak odpovédi
na vyzkumné otazky. Kladné hodnotim, ¥e v zdvéru prace jsou v souvislosti s naplnénim cild
prace vysledky k jednotlivym ciliim uvedeny. Uvedené zdroje v zadvéru price jsou citovany
dle normy.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2.ne

MNavrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe
3. dobie

4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:
Jake kroky byly jiz v souvislosti se zjisténym diskomfortem podniknuty?
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