JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH
Zdravotné socialni fakulta

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a pFijmeni studenta: Alexandra Darkova

Studijni obor: V3ieobecna sestra
Vedouci bakaldrské prace: Mgr. Zdenika Pavelkova
Katedra: KOP

Ndzev bakaldrské prdace:  Uspokojovéni potieb apalického pacienta z pohledu rodinnych
pisludniki a sestry jako souéast osetfovatelského procesu

Volba tématu: 1. Mimofadné aktualni
2. Aktudlni pro danou oblast
3. UzZiteéné a prospéiné
4. Standardni Groven
5. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢astené naplnén

3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

. Origindlni — zdafila

. Logickd — systémova

. Logicka — tradiéni

. Pro dané téma tradiéni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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. Vynikajici, pouZity dosud neb&Zné prameny

. Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobri, béZzné dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny

Prace s literaturou:
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Vybaveni price (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funk&ni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostadujici

Pfinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela b&Zné nazory

3. Vlastni nazor argumentaéné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Prici lze uplatnit v praxi
2. Prici lze uplatnit ve vvuce
3. Vhodna pro publikovéni
4. Praci nelze pfili$ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra

3. Prijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) v¥borna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra

¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni piipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Studentka si zvolila aktudlni a uZziteéné téma pro praxi a zdroveri ke zpracovani
bakalafské prace, kde velmi dobfe zpracovala problematiku uspokojovani potfeb u apalickych
pacientil a zaroven nabizi nejen pohled oSetifujiciho personalu, ale i hodnoceni oetfovatelské
péce u téchto pacienti z pohledu rodinnych pfislusniki. Autorka prokazala zérovei velmi
dobrou prici s pouZitou literaturou a zdroji. Jednotlivé kapitoly teoretické Casti jsou
strukturovany logicky a systematicky. Pozitivn® muZeme hodnotit i diskuzi prace, kdy jsou
ziskané vysledky velmi dobfe konfrontovany s literaturou a podpofeny vlastnim nazorem.
Prace je svym obsahem velice zajimava a ziskané vysledky je moZné vyuzit ve vyuce i praxi.
V bakalafské praci se vyskytuji drobné chyby formalniho charakteru, které viak nesniZuji
vyznamnost a pfinos préce.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k astni

obhajobé: 1. ano
2.ne

MNavrhovana klasifikace: 1. vwhorné
2. velmi dobfe

3. dobfe
4. nevyhovél

Otazka k tstni obhajobé préce:
Nemam.

Datum:15.5.2011 Podpis vedouciho bakalaiské prace.........



