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Ndzev bakalarské prace: Psoridza u sesier

Yolba tématu: ]
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Cil prace a jeho naplnéni:
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Prace s literaturou:
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Vybaveni prace (data, tabulky,
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Pirinosy bakalarske prace:
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. Mimoradné aktualni

. Aktuilni pro danou oblast
. Uzitedne a prospéiné

. Standardni aroven

. Neobvyklé

. Vhodné zvoleny cil. ktery byl naplnén

. Vhodng zvoleny cil, ktery byl éaste€né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

. Originalni — zdarila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradiéni

. Pro dané téma tradiéni

. Pro dané téma nevhodna

. Vynikajici. pouzity dosud nebéiné prameny

. Velmi dobra. pouzity nejnové]jsi dostupne prameny
. Dobra. bézné dostupné prameny

. Slabd, zastaralé prameny

grafy, prilohy):

. Mimofadné, funkéni

. Velmi dobré. funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostaéujici

. Originalni, inspirativni nazory

1. Ne zeela béZné nazory

. Vlastni nazor areumentaéné podpofeny

4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafske prace v praxi a ve vyuce:
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Formalni stranka:
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. Préci lze uplatnit v praxi

. Prici lze uplatnit ve vvuce

. Vhodna pro publikovéni

. Praci nelze pfilis vyuiit ani v praxi ani pfi vyuce

. Vvbomna

. Velmi dobra
. Prijatelna

. Nevyvhovujici



Jazykova stranka: 1. Swlistika &) vyvborna
I3} velmi dobra
c) dobra

d) nevvhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b} velmi dobra
¢) dobrd
d} nevvhovuyici

Zasadni pripominky k bakalaiské praci:
1. nemam
2, mam tylo:

Dalsi hodnoceni: Bakalaiska price je velmi pékng a zajimaveé zpracovana. Dle meho nazoru
vykazuje vyborny standard znalostl. informaci. kieré studentka velmi dobfe a prehledné
uplatnila ve své praci. Kladné také hodnotim ndpad vypracovéni informaéniho letaku a
uvefejnéni ¢lanku v tisku. Teoretickd ¢ast s ¢asti vyzkumu je dle mého nazoru vyvaZena.
Vzhledem k tomu, e ndzev price je “Psoridza u sester” bylo by moznd zajimavé z mého
pohledu zminit se v teoretické &asti vice konkrétné o 1éto problematice ptimo u sester. Otazky
k BP nemam, protoze studentka jiz v diskusi/pekné/ a zavéru prace ukazuje reSeni.

Prace spliuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuuji k ustni

obhajobé: | _ano
2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vwhorns
2. velmi dobie
3. dobie

4. nevyvhovél

Otazka k ustni obhajobé prace: Nemam.



