JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH
Zdravotné socidlni fakulta

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a pFijmeni diplomanta: Sdrka MaSkovd

Studijni obor: Porodni asistentka

Oponent bakaldfské prace: MUDr. Petr Sak, Ph.D.

Katedra: AN o BN R e o e A R ANk i s Wt 8 e
Ndzev bakalarské prace: Cisarsky Fez - perioperaéni, oSetfovatelskd péce pFi regiondlni

a celkové anestezii

Volba tématu: 1. Mimotadne aktualni
2. Aktudlni pro danou oblast
. UZiteCné a prospésné
4. Standardni aroven
5. Neobvyklé

.
Cil prace a jeho naplnéni: (1. Whodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl éasteéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: Originalni — zdafila
@Logické — systémova
. Logicka — tradi¢ni
4, Pro dané téma tradiéni
5. Pro dané téma nevhodna
Prace s literaturou: L~ Vynikajici, pouZity dosud neb&Zné prameny
@?’Velmi dobré, pouzity nejnov&jsi dostupné prameny
3. Dobra, béZné dostupné prameny
4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
Mimofadné, funkéni
2. Nelmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalaiské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
e zcela b&Zné nazory
3,AVlastni nizor argumenta¢né podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakaldfské price v praxi a ve vyuce:
dﬁ’rﬂci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze pfilis vyuzZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: LA vbormna
. Velmi dobra
3. Prijatelna
4. Nevyhovujici



YVelmi dobra
dobra
d) nevyhovujici
2. Gramatika a}__ ¥yborna
) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika (jvjfhc-rné
b)

Zasadni pfipominky k bakala k;: praci:
1, nemam
. mam tyto:

...............................................................................................................

...............................................................................................................

Dal3i hodnoceni:

Adekvidtné napsdna teoretickd cdst s velmi drobnymi nepfFesnostmi v terminologii. Ve
vizkumné Casti jsou grafy na str. 47, 49 a 50 ne zcela pFehledné a zcela neodpovidaji
uvedenym hodnotam v textovém doplnéni. Je nutno vyzdvihnout, e celd prdce je vyrazné
smifovana do oSetfovatelské problematiky. Vyznamnym vystupem pro praxi je pak ndvrh
standardu oSetfovatelské péce Perioperacni oSetfovatelské péce o Zenu p¥Fi porodu
cisarskym Fezem v regiondlni anestezii.

Prace spliiuje zdkladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1, /ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: @:{’bﬂmé
2. velmi dobfe
3. dohie
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:

Nemdm.
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