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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijmeni studenta:
Studijni obor:

Vedouci bakaldrské prdice:
Katedra:
Nazev bakalarské prace:

Volba tématu:

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura prace:

Prace s literaturou:

Lenka Kyselakova

Rehabilitaéni-psychosocialni péce o postizené déti, dospélé a
seniory

Mgr. Alena Kajanova, Ph.D.

Socialni prace

Konflikt roli matky a studentky u studentek ZSF JU

. Mimofadné aktualni

. Aktudlni pro danou oblast
. UZite¢né a prospésné

. Standardni troveri

. Neobvyklé
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. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl &astené naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodn¢ zvoleny cil
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. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dan¢ téma nevhodna
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1. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny

2. Velmi dobrd, pouZity nejnov&jsi dostupné prameny
3. Dobra, béZzné dostupné prameny

4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):

Pfinosy bakalaiské prace:

1. Mimotadné, funkéni

2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

1. Originalni, inspirativni nizory

2. Ne zcela béZné nazory

3. Vlastni nazor argumentaéné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakaléiské prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

1. Praci lze uplatnit v praxi

2. Praci lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani

4. Praci nelze piilis vyuZit ani v praxi ani pii vyuce

1. Vyborna

2. Velmi dobré
3. Prijateln4

4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Teoretickd ¢ast je zpracovana logicky, pfehledné, nicméné pfi blizSim pohledu dochazim
k ndzoru, Ze mohla byt zpracovana vice do hloubky a jednotlivé &asti mohly byt vice
propojeny.

Zasazenim celého tématu do subjektivni roviny se studentka bravurné vyhnula moznym
chybnym interpretacim a objektivizacim. Téma navic zahrnuje otazky, kterym celi nékteré
studentky ZSF JU a subjektivné je prozivaji jako vyznamné, nicméné nejsou jinym zptisobem
reflektovany. Nicméné na tomto misté se nemohu ubranit poznamce, Ze vyzkum apriori
oekaval negativni rovinu vlivu studia na roli matky. A v tomto smyslu mohly nékteré otazky
vyznit manipulativné a vést respondentky k zasadnéj§imu pfifazovani manifestace
psychosomatickych obtizi k disledku konfliktu role matky a studentky. To shledavam jako
nejvyznamneéjsi zkresleni vyzkumu, jakoZto i nedostatek celé prace.

Dal3i nedostatky jsou drobné&j$i a nemaji vliv na mé hodnoceni této prace.

Pozitivné hodnotim pfedev§im volbu tématu a dale pak vystupy a jejich zpracovani.
Navrhované hypotézy jsou kvalitné postaveny.

Prace spliiuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k ustni

obhajob¢: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfte
3. dobie

4. nevyhovél

Otéazka k tstni obhajob¢ prace:
V ¢em studentka shleddvad podstatny vliv zjiSténych psychosomatickych obtiZzi na rodinny
Zivot respondentek?

Datum:11.5.2011 Podpis vedouciho bakalafské prace /L‘Q ‘\\Q\QUCJQCJ



