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Volba tématu: 1. Mimoiadné aktualni

_ Aktualni pro danou oblast
. Uzite¢né a prospéiné

. Standardni uroven

. Neobvyklé
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. Vhodng zvoleny cil. ktery byl naplnén
_Vhodné zvoleny cil, ktery byl castecné naplnén
_Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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Struktura prace: . Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradiéni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny
7 Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, bézné dostupné prameny
4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):
1. Mimotadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Piinosy bakalaiské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni nazor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalai'ské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodné pro publikovani
4. Praci nelze prili§ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Pfijatelna




4. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobri
c¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadn{ pfipominky k bakalaiské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Vyzkum subkultur u Policie CR je ojedinélym a zajimavym pocinem, ktery m4, jak autor sam
uvadi, dobré moznosti pfinosu pro praxi v ptipadé roziiteni vzorku a jiného vybéru. Autor
roz8ifil praci o kvalitativni ¢ast realizovanou s esti respondenty, kterd pfinasi velmi
kontroverzni nazory, které by si vsak zaslouzily byt rozpracovany vice do hloubky. Zaroven
bych uvitala Sir&i popis metodiky (pro¢ byl zvolen vybér vzorku pomoci snowball, popis skaly
s niZ autor pracuje v ramei dotazniku, distribuce dotaznikt a jejich navratnost, atp.)

Price obsahuje né&kolik terminologickych nedostatkd v souvislosti se subkulturami —
nonkonformita, nelegalni freetekno party, obrazek satanistt, atp.

S ohledem na vyse uvedené navrhuji zndmku v rozmezi vyborné az velmi dobte, s ptiklonem
k velmi dobfe — na zékladé obhajoby.

Prace spliuje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajobé: 1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vvborné (minus)
2. velmi dobfe
3. dobie

4. nevyhovél

Otéazka k ustni obhajobé prace:
Z jakého divodu jste nezahrnul do dotazniku kraj z ného byl dany respondent/ka?

Datum:10.5.2011 Podpis vedouciho bakalafské prace..... \ L \Q\J LN



