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Ndzev bakalarské prdce: Komparace vybraného rizikového chovani u zaki Zakladni Skoly a

Zéakladni Skoly praktické v RapSachu.

Volba tématu: 1. Aktualni
2. Uzite¢né a prospé$né
3. Standardni
4. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl éaste¢né naplnén
3. Vhodné& zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originalni — zdafila
2. Logicka — systémova
3. Logicka — tradi¢ni
4. Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud neb&Zné prameny
2. Velmi dobri, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny

3. Dobra, bézné dostupné prameny
4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostadujici

Prinosy bakalaiské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela b&Zné nazory

3. Vlastni nazor argumentacné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci 1ze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Prijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici
2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dal3i hodnoceni:

Autorka se ve sv€ praci zabyva problematikou rizikového chovéni, které zjistuje a porovnava
u zakl z prostfedi zdkladni $koly a zakladni 3koly praktické v regionu Rapsach. Vlastni
teoretickd ¢4st nepfevysSuje ¢ast vyzkumnou a viechny obsazené kapitoly v teoretické &asti se
vztahuji k tématu. Vlastni teoretickd &st je zpracovana dle odpovidajicich a nejnovejsich
prament a pfevySuje naroky kladené na tento typ prace. Metodika byla zvolena vhodné ke
zvolenému cily a hypotézdm vyzkumu. Zvoleny vzorek odpovidd potiebam zvoleného
vyzkumu. Zpracovani dat je pfehledné, srozumitelné a jasn& doklada tvrzeni k verifikaci &i
falzifikaci pfedem stanovenych hypotéz. V kapitole diskuze autorka vhodng diskutuje s autory
uvedenymi v teoretické Casti prace a doklada sva ztvrzeni vysledky z vlastniho vyzkumu.
Préce je podle mého nézoru pouzitelna v praktickém vyuZiti pii planovani primérni prevence.

Prace spliiuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuuji k Gstni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobie
3. dobie
4. nevyhovél

Otéazka k stni obhajobé prace:

Jak autorka hodnoti dosavadni preventivni ¢innost v regionu Rapgach.

V Cem autorka shledava pii€iny zvySeného zapojeni 7aka ze zakladni Skoly praktické oproti -
zaktm ze zékladni skoly?

Datum: 31. srpna 2011



