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Volba tématu: 1. Mimotadné aktualni

2. Aktualni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospéiné

4. Standardni aroven
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. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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Struktura prace: . Originalni — zdarila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny
. Velmi dobr4, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

. Dobra, bézné dostupné prameny
. Slaba, zastaralé prameny

Prace s literaturou:
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

. Mimotéadné, funk¢ni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici
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1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni ndzor argumentac¢né podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Pfinosy bakalaiské prace:

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
. Prici lze uplatnit ve vyuce
. Vhodna pro publikovani
. Praci nelze piili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce
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. Vyborna

. Velmi dobra
. Ptijatelna

4. Nevyhovujici

Formalni stranka:
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Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici
Zasadni piipominky k bakalafské praci:
1. nemim
2. mam tyto: ------
Dalsi hodnoceni:
Autorka této prace si zvolila velmi aktudlni téma, které po strance teoretické velmi hezky
uchopila — teoretickd vychodiska a poznatky vtomto oboru/tématu jsou velice hezky a
odborné systematizovany, logicky navazuji a pfinddeji komplexni vhled do sledované
problematiky. Autorka prokazala vybornou praci s literaturou a jinymi prameny.

Z hlediska metodologie vyzkumu zvolila kvalitativni pFistup s aplikaci
polostrukturovaného rozhovoru, vyzkumny vzorek tvofilo 8 respondentii (4 respondenti
wrvajici metadon a 4 respondenti uz{vajici buprenorfin)- pro Gcely bakalafské prace naprosto
dostacujici. Velmi ocefiuji i procesni eticky pfistup k respondentim pii vlastnim sbéru dat
v terénu.

Celé schéma metodologického pFistupu je zvoleno dle principi kvalitativniho
piistupu, vyzkumné cile jsou definovany exaktn€ a v souladu s moznostmi autorky prace.
Husty popis dat pFina$i mnohé poznatky a vlastni osobni zkuSenosti klienti substitu¢niho
programu a piedev§im i pro odbornou vefejnost je mozZn¢ v praci naleznout mnoha
doporuceni v socialni préci s touto cilovou skupinou.

V ramei diskuse autorka prokazala znalost odborné literatury a velmi odborné
dokszala konfrontovat sva ziskana vyzkumna data s teorii. Na zdvér prace jsou
definovany 2 hypotézy, které vnimam jiz jako urcity nadstandard znalosti a vhledu do
sledované problematiky tzce souvisejici s tématem.

Zavér: Autorka této prace prokazala, Ze dovede uchopit dané téma velmi kvalifikované a
dokaze vstoupit do socialni reality, ji metodologicky €isté definovat a vytéZit cennd data.

Préce splituje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k tstni

obhajobé: 1. ano
2.1ne
Navrhovana klasifikace: 1. v¥borné
2. velmi dobie
3. dobie

4. nevyhovél

Otizka k ustni obhajobé price:

V praci uvadite, ze Marek - klient substitu¢niho programu uzivajici metadon bude do mésice
z programu vyloucen pro paralelni nedovolené uZivani i jinych navykovych latek (pervitin,
marihuana, alkohol apod.). Objasnéte, prosim, smysl tohoto rozhodnuti substituéniho centra,
piip. jeho rizika.

Datum: 29.8.2011 Podpis oponenta bakalafské prace ~ Mgr. Eva Suchanova, PhD.
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