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Zdravotné socialni fakulta

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijmeni studenta:  Bohumila Koubkova

Studijni obor: Socidlni prace ve vefejné sprave
Vedouci bakaldrské prece: Mgr. Veronika Benesova, Ph.D
Katedra: Socialni prace
Ndzev bakaldrské prece: Hodnotovy systém muzi a zen v soucasné rodiné
Volba tématu: 1. Mimotadné aktudlni
2. Aktudlni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospésné
4. Standardni troveri
5. Neobvyklé
Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, kterv byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodn¢ zvoleny cil. ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

. Originalni — zdafila
. Logicka — systémova
. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradic¢ni
. Pro dané téma nevhodni

- Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnovési dostupné prameny

Struktura prace: 1
2
3
4
5
Prace s literaturou: |
2
3
4

Vybaveni prace (data, tabulky,

- Dobra, bézné dostupné prameny
. Slaba. zastaralé prameny

grafy. ptilohy):

1. Mimoradné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

Prinosy bakalarské price:

- Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici

- Origindlni, inspirativni nazory
. Ne zcela bézné nazory
. Vlastni nazor argumenta¢né podpofeny

. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:

1.

Praci lze uplatnit v praxi

2

Praci lze uplatnit ve vyuce

3

Vhodna pro publikovani

4.

Prdci nelze ptilis vyuzit ani v praxi ani pfi vvuce

Formalni stranka: 1. Vyborna

3

. Velmi dobra

.
" [

4.

Piijatelna
Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

7Z4sadni piipominky k bakalarske praci:

1. nemam

2. mam tyto:
Dalsi hodnoceni:
Predlozend prace popisuje hodnotovy systém muzi a zen v soucasné rodiné. V praci je
kvalitné zpracovana teoreticka cast, vcetn€ logického Fazeni kapitol. V praktické casti kladn¢
hodnotim uceleny sbér dat sméfujici k vytyéenému cili. Tabulky jsou velice prehledné
zpracovéany. V kapitole 5. Diskuse pak schopnost studentky uvadet ziskana data do souvislosti
a formulovat zavéry a doporuceni.
Vysledky svého vyzkumu autorka konfrontuje s jinymi vyzkumy, vietné vlastniho
komentaie. Vyhodnoceni a diskuse k vysledkim je provedena peclive, svedei o erudici
autorky a schopnosti citlivé argumentace.
Studentka vyjadfuje vlastni nazor na problematiku. Celkove lze praci hodnotit pozitivne.
Doporuéuji k publikaci dil¢ich vystupl.

Prace spliuje zdkladni poZadavky kladené na tento typ praci. a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe
3. dobfe
4. nevyhovel

Otazka k ustni obhajobé prace:
Ve vyzkumu jste se ptala respondentt, o je z hlediska vech aspekti dilezitéjsi. zda rodina ¢i
saméstnani. Jak se lisily odpovédi muzi a Zen?



