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Ndzev bakaldrské prace. Psychosocialni pracovni zat&Z v praci sester a socidlnich
pracovnikli

Volba tématu: 1. Mimotadné aktualni

2. Aktuélini pro danou oblast
3. UZite¢né a prospésné

4. Standardni aroven
5. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodn& zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl &astené naplnén

3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné& zvoleny cil

Struktura prace: 1. Origindlni — zdafila
2. Logicka — systémova
3. Logicka — tradi¢ni
4. Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodna

Préace s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud neb&zné prameny
2. Velmi dobra. pouZity nejnovéj§i dostupné prameny
3. Dobr4, b&Zné dostupné prameny
4, Slab4, zastaral¢ prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimotéadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovidé nutnému doplnéni textu
4. Nedostadujici

P#inosy bakalaiské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZné nazory
3. Vlastni ndzor argumentaéné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Préaci lze uplatnit v praxi

2. Préci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodné pro publikovani

4, Préci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Pfijatelna



4. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vvborné
b) velmi dobra

¢) dobra
d) nevyhovuyjici
Zasadni piipominky k bakalafské praci:
1. nemdm
2. mam tyto:

...............................................................................................................

...............................................................................................................

Dalsi hodnoceni:

Autorka se ve své praci vénuje aktudlnimu problému zdravotni péfe — psychosocialni
pracovni z4t&%i a problému vyhofeni. Autorka si poloZila otdzku rozdild ¢i podobnosti
psychosocidlni z4téZe zdravotnich sester a socidlnich pracovniki, coz povazuji za otazku
adekvatni na zdravotné socialni fakultg.

V teoretické &asti prokazala autorka schopnost vybrat relevantni témata z odborné literatury a
zpracovat je do smysluplného ramce. V praktické &asti si stanovila realistické cile, zvolila
metodologii, kterd umoXiiuje zvolené cile naplnit v rozsahu odpovidajicim bakalafské praci.
Také v hodnoceni zjisténych skuteénosti realisticky shrnuje ziskand data. Velikost souboru
odpovidajici bakalafské praci, nedovoluje zobeciiujici zdvéry, u pracovnikid pracujicich
v podobném prostfedi (pé&e o seniory), neni mozné ofekavat velké rozdily. Pfesto autorka
prokézala, Ze zvladla metodologii kvantitativniho vyzkumu.

Préice spliiuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporutuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe
3. dobfe
4. nevyhov¢l

Otazka k ustni obhajobé prace:
V &em vidite nejvetdi rozdily v z4t&Zi sester a socialnich pracovnikl ve Vasem souboru?

Datum: ? OA 297/ Podpis vedouciho bakalfské préce .



