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Ndzev bakala¥ské prdce: Mira empatie fednikt a zdravotnikii v Libereckém kraji
zji$fovana standardizovanym dotaznikem

Volba tématu: 1. Mimofadné aktualni
2. Aktudlni pro danou oblast
3. Uzitedné a prosp&sné
4. Standardni uroveii
5. Neobvyklé

Cil préce a jeho napln&ni: 1. Vhodné& zvoleny cil, ktery byl napinén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl &astetng napinén

3. Vhodng zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originalni — zdafila
2. Logicka — systémova
3. Logick4 — tradi¢ni
4, Pro dané téma tradiéni
5. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud neb&zné prameny
2. Velmi dobra. pouZity nejnovéisi dostupn€ prameny
3. Dobra, b&#n& dostupné prameny
4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):
1. Mimotédné, funk&ni
2. Velmi dobré, funk&ni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostatujici

Pfinosy bakalafské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela b&Zné ndzory
3. Vlastni nazor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Préci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Préci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: i. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Pfijatelna



4. Nevyhovujici

Jazykova strénka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici
2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici
Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemém
2. mém tyto

...............................................................................................................

...............................................................................................................

Dal3i hodnoceni:

Autorka se ve své praci vénuje aktuslnimu problému socidlni prace a zdravotni péce, empatii.
Pojem empatie je pomérné slozity konstrukt, neni snadné jej uchopit, i kdyZ panuje shoda, Ze
v poméhajicich profesich jde o diileZitou schopnost. Proto vedouci prace doporudil studentce
poutit standardizovany dotaznik, ve kterém jsou otézky na rizné stranky empatie. Srovndvani
socialnich pracovnikil a sester se na zdravotn& socidlni fakult® jevi jako vhodny metodicky
piistup.

V teoretické &asti prokdzala autorka schopnost vybrat relevantni témata z odborné literatury a
zpracovat je do smysluplného rdmce. V praktické &asti si stanovila realistické cile, zvolila
metodologii, kterd umoZituje zvolené cile naplnit v rozsahu odpovidajicim bakalafské praci.
Exkurzi do statistického hodnoceni ziskanych dat povaZuji vrdmci bakalafske prace za
zdafilou. V diskusi se autorka realisticky zamy$li nad svymi daty a komparuje je
s prostudovanou literaturou.

Préce splituje zékladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k tistni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobte
3. dobfe
4. nevyhovél

Ot4zka k dstni obhajob¢ prace:
Umela byste dat ptiklad situace, kdy pfemira empatie by mohla fungovat ke §kodé véci?




