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. Mimo#adné aktualni

. Aktudalni pro danou oblast
. UZite¢né€ a prospésiné

. Standardni Groven

. Neobvyklé

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

. Originalni — zdatila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradiéni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

. Vynikajici, pouzity dosud neb&Zné prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

Dobra, bézne dostupné prameny
. Slabé, zastaralé¢ prameny

grafy, pfilohy):

. Mimofadné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici

. Originalni, inspirativni ndzory

. Ne zcela bézné nazory

Vlastni nazor argumentaéné podpoieny
. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
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Formalni stranka:
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. Praci 1ze uplatnit v praxi

. Praci lze uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani

. Praci nelze pfili$ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce
. Vyborna

. Velmi dobra

. Ptijatelna

. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobré
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:

1. nemam

2. mam tyto:
Posuzovat a generalizovat vhodnost integrace zaka s Aspergerovym syndromem do 78 nelze
ze dvou piipadovych studii. Rada Zakl s Aspergerovym syndromem zvlada vzdélavani na 78
Gspédng, v nékterych piipadech i bez pedagogického asistenta. ZFizovdni nové Skoly urcené
pFimo pro Zdky s Apergerovym syndromem, jak navrhuje studentka, by nebylo vhodné.
Ale souhlasim s ndzorem, Ze v nékterych ptipadech mize byt integrace kontraproduktivni a je
nutné se nad vhodnosti integrace nékterych problémovych zakti zamyslet - posoudit jejich
osobnostni pfedpoklady, zda je integrace ku prospéchu nejen pro integrovaného zéka, ale zda
neni pfimo na ukor ostatnich spoluzékt . Pfi¢inou netispés$né integrace muize byt nespravnd
diagnoza nebo komorbidity, které problémové chovani ovliviluji ( Aspergeriv syndrom
F.84.5 - &i Disocidlni porucha osobnosti F60.2 , ADHD a dalsi diagnozy ovliviiujici chovani
74ka ) a nasledné omezené finanénimi moznostmi $koly ( vy¢lenéni samostatné mistnosti,
snizeni poltu zakh ve tfidach, pfitomnost odbornika na poruchy chovéni — etopeda,
psychologa, specialniho pedagoga ve $kole, Iékai v tomto tymu odborniki spolupracovat se
8kolou asi nebude, spolupraci s 1ékaifem zajist'uje zpravidla SPC).

Dalsi hodnoceni:
Celkovy dojem, jinak pékné prace, kazi pravopisné chyby — vynechana ¢i prebyte¢na
pismena, vynechané slabiky ve slovech ( str. 43, 51), zdvojena slova ve vété ( str. 11, 23, 43,

v ¢asovani slovesa byt — chtél si chodit sem ( otadzky pro integrovaného zaka), pomohl by si
integrovanému spoluzdkovi ( v otazkach k rozhovoru se spoluzaky).

Préace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k astni
obhajobé: 1. ano

2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe
3. dobre
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace: Jaka byla podle Vas hlavni pfiina netispé$né integrace zaka
ve druhé pfipadové studii ?




Slovni hodnoceni posudku bakalafské prace

Nazev bakalafské prace : PFi¢iny netaspésné integrace déti mladsiho $kolniho véku se
zdravotnim postizenim do zdkladnich $kol
Jméno a pifjmeni studenta : Petra Jandova

Téma prace je mimofadné aktualni. Cil prace je vhodné zvoleny. V teoretické ¢asti zcela
vylerpavajicim zpasobem studentka vymezila faktory ovliviiujici integraci Zaku se
zdravotnim postizenim do zékladnich 8kol a v praktické ¢asti se zamétila na zjiStovani pfi€in
neuspesné integrace. Na dvou piipadovych studiich analyzovala a stanovila mozné piiciny
neuspésné integrace. Shodou okolnosti jsou to v obou pfipadech Zaci s diagnézou Aspergertiv
syndrom.

Struktura prace je logicka — systémova, prace je vybavena funkénimi pfilohami. Po formalni a
stylistické strance je vyborna. Prace s literaturou je velmi dobra. Celkovy pékny dojem kazi
mnozstvi pravopisnych chyb, po gramatické strance hodnotim praci jako nedostateénou
( vynechand, ¢i pfebyte¢nd pismena , chybéjici slabiky ve slovech ( str. 43, 51), zdvojena
slova ve vété (str. 11, 23, 43, 45), $patné koncovky ptidavnych jmen ( str. 22, 25), ale i
zavazngj$i chyby v Casovani slovesa byt chtél si chodit sem ( otdzky pro integrovaného zdka),
pomohl by si integrovanému spoluzakovi ( v otdzkéach k rozhovoru se spoluzéky).

Piinosem prace je uz samotné téma — hledani pfi¢iny netispésné integrace a ne zcela bézné
nazory studentky. K zavéru prace mam vsak pfipominky. Posuzovat a generalizovat vhodnost
integrace zakl s Aspergerovym syndromem do ZS nelze ze dvou piipadovych studii. Rada
74k s Aspergerovym syndromem zvlada vzdélavani na ZS Gspé&iné, v nékterych p¥ipadech i
bez pedagogického asistenta. Zrizovdani nové skoly urcené primo pro Zdky s Aspergerovym
syndromem, jak navrhuje studentka, by nebylo vhodné. Souhlasim vsak s nazorem, Ze
v nékterych pfipadech miiZe byt integrace zakl se zdravotnim postiZenim kontraproduktivni a
je nutné se nad vhodnosti integrace nékterych problémovych Zaka zamyslet — posoudit jejich
osobnostni pfedpoklady, zda je integrace ku prospéchu nejen integrovanému zékovi, ale zda
neni piimo na tkor ostatnich spoluzaki. Pfi¢inou netispé$né integrace muze byt nespravna
diagnéza nebo komorbidity, které problémové chovani ovliviluji ( Aspergeriv syndrom —

F. 84.5, ¢i Disocialni porucha osobnosti - F. 60. 2, ADHD a dal$i diagnézy ovliviiujici
chovani zaka) a v neposledni fadé omezené finanéni moznosti $koly ( vy¢lenéni samostatné
mistnosti, snizeni po¢tu zaku ve tiidach, pfitomnost odbornika na poruchy chovéni — etopeda,
psychologa, specialniho pedagoga ve skole, lékai v tomto tymu odbornikii spolupracovat
pfimo se $kolou asi nebude, spolupréci s Iékafem zajist'uje zpravidla spolu s rodi¢i SPC).
Préci 1ze uplatnit ve vyuce.

Price spliiuje zikladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji
k stni obhajobé.

Navrhovana klasifikace : velmi dobre.

Otézka k Ustni obhajobé préce : Jaké byla podle Vas hlavni pfi¢ina neuspésné integrace iéka
ve druhé piipadové studii ?
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