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Volba tématu:
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Prace s literaturou:

Petra Jandova

Specialni pedagogika

Mgr. Zdenék Tousek
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PFi¢iny netsp&dné integrace déti mladsiho Skolniho véku se
zdravotnim postizenim do zakladnich skol
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. Mimoiiadné aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. UZitecné a prospésné

. Standardni uroveri

. Neobvyklé

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢iste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradiéni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

1. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny

2. Velmi dobra, pouzity nejnovejsi dostupné prameny
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4, Slaba, zastaralé prameny
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Dobra, bézné dostupné prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

Pfinosy bakalarské prace:

W

. Mimofadné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici

1. Origindlni, inspirativni ndzory
2. Ne zcela b&zné nazory

3

4. Vlastni nazor chybi

Vlastni nazor argumentaéné podporeny

Uplatnéni bakalatské prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:
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. Praci lze uplatnit v praxi

. Préci lze uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovéani

. Praci nelze p¥ili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

. Vyborna

. Velmi dobra
. Ptijatelna

. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobri
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalatské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnocent:

Autorka se v piedloZené praci zabyva velmi oZehavym tématem - pii¢inami netisp&3né integrace
déti se zdravotnim postizenim do b&znych Skol. Zde je tfeba vyzdvihnout, Ze studentka si téma zvolila
sama na zékladé reflexe svych zkuSenosti z praxe. Konkrétni cil prace ale bohuzel autorka neuvadi
v uvodu, ale az v kapitole 2. Piesto lze pozitivn& hodnotit, Ze pfi teoretickém zpracovani problematiky
na zdkladé odbornych publikaci se od tohoto cile neodchyluje. Systematicky postupuje od vymezeni
zdkladnich pojmil pies charakteristiku, principy a zisady skolské integrace aZ k podrobnému
rozpracovani jednotlivych faktord ovlivilujicich integrani proces. Piehlednost ponékud naruduje
nevhodné &lenéni textu na kapitoly a podkapitoly. Zasadné&j$im nedostatkem je v3ak znacné kolisava
uroveti gramatiky, coZ plati obecné pro celou préaci.

Na zdkladé teoreticky vymezenych faktort ovliviiyjicich integraci se autorka pokusila pomoci
metod kvalitativniho vyzkumu zjistit, jaké piic¢iny vedly k nedsp&¥ng integraci v pfipad€ konkrétnich
7akl zékladnich gkol. BohuZel oproti plivodnimu zaméru se jednalo pouze o dva zéky. Objektivnim
dtvodem tohoto nizkého po¢tu byla neochota skol ke spolupraci. Stejné tak je s ohledem na zameéfeni
prace problematické to, Ze §lo o Ziky se stejnym druhem postiZzeni (Aspergeriiv syndrom), takze
vystupy prace jsou znatné zkreslené, byt samoziejmé ani pvodni ambici nebylo a nemohlo byt
plo$né zmapovani problémii. Pozitivné 1ze hodnotit snahu o co nejplasti¢téjsi pohled na dané pfipady
neuspéiné integrace. P realizaci se viak jiz projevila nezkuSenost autorky, a to jak pfi ziskdvani dat,
kdy zdroje dostatecné ,nevytézila®, tak zejména pfi jejich analyze. Na zaklad€ uvedenych rozhovoril
se lze domnivat, Ze pii zjisfovani pfi¢in zlstala studentka na povrchu a vystupy piisobi ponékud
schematicky. To potvrzuje i zkratkovity navrh feSeni problému uvedeny v zdvéru, a to ziizenim nové
skoly urgené pro zdky s Aspergerovym syndromem.

Na zavér je tieba konstatovat, Ze predlozend préace je zietelnym dokladem velké snahy autorky
o nalezeni feleni konkrétnich problémi v praxi, coZ je veskrze pozitivni. Toto téma je vSak velmu
slozité a komplexni a i na Grovni orgdnt statni spravy ve $kolstvi se teprve v soucasné dobé dostava
do zorného pole. Z tohoto hlediska je podle mého nazoru tieba hodnotit préci kladne.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano

2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe
3. dobte
4. nevyhovél
Otazka k ustni obhajobé prace:

Jaka obecna opatfeni byste navrhla ke zvySeni miry GspéSnosti integrace zakil se zdravotnim
postizenim do béznych skol?

Datum: 15. z&H 2011 Podpis vedouciho bakalafské prace: ................ e N




