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Volba tématu: 1. Mimofadné aktudlni
2. Aktuélni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospéiné
4. Standardni Groven
5. Neobvyklé

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné& zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén
. Vhodné& zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil préce a jeho naplnéni:
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. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni
. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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1. Vynikajici, pouzity dosud neb&€Zné prameny

2. Velmi dobra, pouzity nejnovejsi dostupné prameny
3. Dobra, bézné dostupné prameny

4. Slaba, zastaralé prameny

Prace s literaturou:

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pilohy):
1. Mimotadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovidé nutnému doplnéni textu
4. Nedostadujici

1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela b&Zné nazory

3. Vlastni nazor argumentacné podpoieny
4, Vlastni ndzor chybi

Piinosy bakalafské prace:

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodn4 pro publikovani
4. Praci nelze piili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra

3. Piyjatelna



4. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vybornd
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

Z4sadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:
Dalsi hodnoceni:

Bakalaiské prace Renaty Kubdtové ,,Volny ¢as déti na zakladnich §kolach v Pelhfimove®
je v teoretické &asti dobfe zpracovana. Nadbytetna je zde kapitola 1.3.4 Zafizeni ustavni
vychovy — str. 25-26.

Cile prace jsou srozumitelné.

Vysledky dotaznikového Setfeni ve vyzkumné &asti prace jsou prezentovany v piehlednych
grafech a tabulkach. Velka pozornost v praci je vénovana pravidelné zajmové Cinnosti, tedy
zdjmovym Utvarim (krouzkim, oddilim, souborim apod.), men§i pozornost je vénovana
nepravidelnym — piileZitostnym Cinnostem (besedy, vypravy, vystavy apod.) a spontannim
aktivitam (tedy moZnosti ,,jit si zaplavat, zakopat apod.”) ve volném Case.

Diskuse, vzhledem k zjisténym informacim, je vedena velmi dobte, opird se o autority
v oblasti volného &asu a uplatiiuje se zde i vlastni nazor.

V zavéru prace ocefiuje autorka ¢innosti domu déti v Pelhfimove a upozoriiuje na moznost
vyuziti této bakaldiské prace v &innosti Skolskych zafizenich zdjmového vzdélavani a
détskych a organizaci.

Préace splituje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajobé: 1. ano
2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobte

4. nevyhovel

Otazka k ustni obhajobé prace: Vyjmenujte formy zdjmového vzdélavani ( 74/2005 Sb.
Vyhlagka o zdgjmovém vzd&lavani; § 2.) a ke kazdé formé piifad’te alespoii dva piiklady.
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